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Abstract: LUKOVINY, Lubos. Philosophy of Constantinus Philosophus Thessalonicensis in
the Texts of Anastasius Bibliothecarius (on the Byzantine Doctrine of the Soul). Anastasius
Bibliothecarius lists a number of texts by Constantine the Philosopher from Thessaloniki
from which we learn about philosophical topics. We focus on the question whether a person
has one or two souls. We look closely at this issue and interpret the text of Anastasius, which
is ideologically and politically conditioned. The meaning of the word slovo in churchslavonic
Vita Constantini has been translated as a speech, ability to speak. Byzantine literature shows
another interpretation of this churchslavonic term.
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Abstrakt: LUKOVINY, Lubos. Filozofia Konstantina Filozofa Soliinskeho v textoch Anastdzia
Bibliotekdra (k byzantskej nduke o dusi). Anastazius Bibliotekar uvadza niekolko textov
o Konstantinovi Filozofovi Solinskom, z ktorych sa dozveddme o filozofickych témach,
ktorymi sa Konstantin zaoberal. Sustredime sa na otdzku, ¢i ¢lovek ma jednu alebo dve
duse, podrobnejsie sa venujeme tejto téme a interpretujeme text Anastdzia, ktory je ideovo-
politicky podmieneny. Vyznam pojmu slovo v cirkevnoslovanskom Zivote Konstantina
Filozofa sa prekladalo ako rec, schopnost rozpravat. Byzantska literatira ukazuje, Ze tento
pojem je nutné interpretovat inym vyznamom.

Klacové slova: Byzantskd filozofia, Anastazius Bibliotekdr, Konstantin Filozof Soliinsky, ludskd
dusa, apolinarizmus, Pseudo-Dionyzos Areopagita, Fotios, Zivot Konstantina, logos

Filozofické texty Konstantina Filozofa Solinskeho (zomiera 14. 2. 869 vo veku 42 rokov a je
oznacovany po smrti ako svity Cyril) si obsiahnuté v cirkevnoslovanskych rukopisoch jeho
Zivota, najstarsie opisy st zachované z 15. storo¢ia. Obsahu tychto textov sa venovalo mnoZzstvo
vedcov.! V predkladanej $tudii sa zameriame na hodnotenie Konstantina Filozofa ako filozofa

! Pozri najmi o gréckych zdrojoch Konstantinovych textov SEVCENKO, Thor. The definition of Philosophy
in the Life of Saint Constantine. In For Roman Jakobson. Essays on the occasion of his sixtieth birthday. The
Hague 1956, s. 449-457; PANZER, Baldur. Die Disputationen in der aksl. Vita Constantini. Authentizitét
und literarische Funktion. In Zeitschrift fiir Slavische Philologie, ro¢. 34, 1968, s. 66-88; AVENARIUS,
Alexander. Byzantsky ikonoklazmus 727-843: storocie zdpasu o ikonu. Bratislava 1998, s. 105-109;
VAVRINEK, Vladimir. A byzantine polemic against islam in old slavonic hagiography. In CHRISTIDES,
Vassilios - PAPADOPOULLOS, Theodore (eds.). Proceedings of the 6 International Congress of Graeco-
Oriental and African Studies. Nicosia 2000, s. 535-542. TPEHITA®UJIOB, Xpucro. Xasapckama nonemuxa
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jeho sucasnikom - Anastdziom Bibliotekdrom (asi 800/817 — 877/889) a upriamime pozornost
na interpretaciu ludskej duse v stvislosti s jeho textom.

0. Rozprava o pravej viere

ESte prv nez rozvinieme tému nadpisu, chceme uviest aktualne vedecké zavery o jednom filozo-
fickom texte, ktory bol prisudzovany Konstantinovi Filozofovi. Rozprava o pravej viere (Hanucanue
o npaeku ghpk) sa pokladala niektorymi vedcami za povodné Konstantinovo dielo, z ktorého
sa mozeme dozvediet o jeho filozofickych koncepciach.? A. 1. Juréenko® v polovici 80. rokov
20. storocia identifikoval grécku textovu ekvivalenciu v Apoldgii svitych obrazov od patriarchu
Nikifora (zomr. r. 828 - 9), cirkevnoslovansky text Rozpravy je prekladom malej Casti z Apologie.
Filologické vyskumy V. Tkadl¢ika* a E. Vere$cagina® ukdzali mnozstvo terminologickych chyb
a nepresnosti cirkevnoslovanského prekladu (podla Veresc¢agina sa vacsina déd vysvetlit neskorsi-
mi pochybeniami prepisovacov). Sthlasime s nazorom V. Tkadl¢ika,’ ktory na zaklade teologickej
nepresnosti prekladu v taziskovom pojme o Bohorodicke odmietol Konstantinovu tcast na pre-
klade. Okrem toho doslovné prebratie textu od Nikifora je proti zvykom byzantskych filozofov 9.
storocia. Filozofi nepreberali doslovné znenia argumentdcie iného filozofa, filozoficka poctivost
zabranuje takémuto pouZivaniu textov (porovnaj napriklad texty Nikety Filozofa Byzantského
v jeho protisaracénskej diSpute a Konstantinovu protisaracénsku disputu). Konstantin Filozof
svoje autorské texty neoznacoval (napr. tzv. Chersonsku legendu) a oznacenie prekladu za autor-
sky text je o to viac nepravdepodobné. Okrem tychto filologickych argumentov je proti autorstvu
Konstantina Filozofa dolezZity aj formalno-textovy argument. Textova forma Rozpravy sved¢i pro-
ti jej vytvoreniu v 9. storo¢i. Ako uviedol H.-G. Beck, kratka textova forma apoldgie pravej viery
sa rozvija v byzantskej literature az koncom 11. - zac. 12. storocia, po tzv. Velkej schizme.” Tieto
argumenty rezolutne odmietaji podiel Konstantina Filozofa na vzniku textu Rozpravy, ktory patri

na Koncmanmun-Kupun. Codus 1999. Podrobnu bibliografiu k filozofii Konstantina pozri HUKOJIOBA,
Csermmuna. ®unocodpcku B3rmenn Ha Koucrautun-Kupun ®unocod. In Kupuno-Memooduescka
enyuxnonedus. Tom IV. Codus 2003, s. 274-282. K filozofii Konstantina pozri aj LUKOVINY, Lubos.
Filozofia v 9. storo¢i (textovo-sémantickd analyza Zivota Konstantina). In Slavica Slovaca, ro¢. 43, 2008,
&islo1,s. 11-28.

O pohladoch na autorstvo Rozpravy a bibliografiu pozri KOYEB, Huxonait. Epetnunure ydyenus
B apeaja Ha BusaHTuiickara opromokcua mpes VIII-IX Bex m mogBaTa Ha 3alUTHM TEKCTOBE Ha
I'bpKOBHATa Bepousnoses (,Hamcanue 3a mpasara Bapa“ or Koncrautun ®unocod - cs. Kupun). In
Xunsaoa u ocemoecem 200unu om cmpmma Ha cé. Haym Oxpudcku. Codua 1993, s. 80-82; KYEB, Kyito
M. Hanncanne 3a npasata Bsapa. In Kupuno-Memoouescka envyuxnonedus. Tom II. Codus 1995, s. 793;
SAFIN, Jén. Napisanie o pravej viere Konstantina Filozofa. Presov 2001; KISS, Igor. Pokus o rekonstrukciu
teologie Konstantina a Metoda. In Byzantskd revue, 2009, s. 213-214; SAFIN, Jan. Spor o dedicstvo.
Cyrilometodskd misia medzi Vychodom a Zdpadom. Svidnik 2012, s. 170-239, preklad do slovenciny na s.
414-421.

Blizsie pozri OPYEHKO, Anppeit V1. K nmpo6neme npentudukammyu «Hamicannsa o mpasoit Bepe». In
Banmo-cnassmckue uccnedosanus 1985. Mocksa 1987,s.221-232. Bilinearne vydanie cirkevnoslovanského
a gréckeho textu sa nachadza v BEPEIIIATVH, Esrenuit M. Lepxosrocnassamckas KHuxcHocmy Ha Pycu.
Jlunzsomexcmonozuqeckue pasvickanus. Mocksa 2001, s. 17-42.

TKADLCIK, Vojtéch. Das Napisanije o pravéi véré seine urspriingliche Fassung und sein Autor. In
SALAJKA, A. (ed.). Konstantin-Kyrill aus Thessalonike. Das 0stliche Christentum - neue Folge - Heft 22.
Wiirzburg 1969, s. 185-209.

> BEPEUIATVH, Ilepko8H0cnassaHckas KHUNCHOCHY, S. 47-52.

¢ TKADLCIK, Das Napisanije, s. 208-209.

H.-G. Beck dospel k zéveru, Ze Rozprava bola povodne napisana po grécky a napisal ju pravdepodobne
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popri textoch Jana Exarchu Bulharského (za¢. 10. st.) medzi najstarsie preklady filozofickych tex-
tov z gré¢tiny a mohla vzniknut na zaciatku 12. storocia.

1. Konstantin v textoch Anastazia — o najdeni ostatkov sv. Klementa
Rimskeho

Anastazius Bibliotekar je zaujimavou, velmi ,,Zivou® postavou 9. storocia.® Jeho Zivotopis vyznieva
ako vagabundské prihody (namieste je porovnanie s Alkibiadom ¢i F Villonom). Literidt,
prekladatel, trojdiiovy antipapez, cirkevny hodnostar, historik, knihovnik, dobrodruh - vSetky tieto
privlastky st vhodné pre opis jeho osoby. Po¢as pobytu Konstantina Filozofa v Rime (868 - 869)
sa s nim osobne stretol a nieco o tychto stretnutiach sa nam zachovalo v latinskych pramenoch.’
Z tychto pramenov vieme, konkrétne z listu Anastazia veletrijskému biskupovi Gauderichovi, ze
Konstantin Filozof napisal tri texty po grécky na oslavu sv. Klementa Rimskeho, ktorého ostatky
priniesol do Rima. Texty Anastazius oznacuje ako Brevis historia, Sermo declamatorius a Hymnus."
Vedci identifikovali tieto Konstantinove literarne diela v cirkevnoslovanskom preklade, v tzv.
Chersonskej legende o najdeni ostatkov sv. Klementa a tieZ v Kdnonoch sv. Klementa.!

2.Texty Pseudo-Dionyza Areopagitu

K nepriamym pramenom o filozofii Konstantina patri dalsi text Anastazia. V liste panovnikovi
Karolovi Plesivému z 23. 3. 875'%, ktory je uvodom k prekladu spisov Pseudo-Dionyza Areopagitu,
Anastazius uvadza:

Denique vir magnus et apostolicae vitae praeceptor Constantinus philosophus, qui Romam sub

Konstantin z Korfu v 12. storo¢i ako suc¢ast dobovych kontroverzii (BECK, Hans-G. Kirche und theologische
Literatur im byzantinischen Reich. Miinchen 1959, s. 529, 623).

Pozri biografiu aj so zdkladnou bibliografiou TYVYEB, ViBan. Anacracuit. In Kupuno-Megoduescka
enyuxnoneous. Tom I. Cous 1985, s. 65-70.

V slovenskej literattre sa dvom nizsie uvedenym prameniom venuje minimalna pozornost, pozri podla
bibliografie IVANIC, Peter - HETENYT, Martin - TANESKI, Zvonko. Pisomné pramene k Zivotu a dielu
sv. Konstantina-Cyrila a Metoda v slovenskej a juznoslovanskej historickej spisbe. In FERIANCOVA,
Alena - GLEJTEK, Miroslav (eds.). Prameri — jeho funkcia, vyznam, interpretdcia a limity v historickom
vyskume. Nitra 2010, s. 34-36.

ATNYD, V. B. BHoBb HaiineHHOe CBUABTeNbCTBO O pbarenpHocty KoHcTanTmHa ¢umocoda,
HepBOYYNTENA CNaBAHD, CB. Kupmmwra. CO0pHuK® 0morreHus pycckazo A3biKA U C7106eCHOCHU
umnepamopckoti Axademiu nayxs. Tomws LIV, Ne 3. Canxrnerep6yprs 1893. Text listu Gauderichovi sa
nachddza napr. u Pastrnka, Grivca a Tomsica, v Magnae Moraviae fontes historici ITI.

1 K tejto problematike pozri blizsie aj s rozsiahlou bibliografiou TPEHJA®WJIOB, Xpucro. XepcoHcka
nerenpa. In Kupuno-Memoduescka enyuknonedus. Tom IV. Cocus 2003, s. 384-388; Pozri aj
BEPEIIATWH, Ilepkosnocnassarnckas kruxcHocmo, s. 94-98. V. Chersonskej legende sa zrejme
nachddzajui ucelené Brevis historia a Sermo declamatorius, Hymnus je tieZ vlegende, ale aj v Kdnonoch sv.
Klementa (pozri napr. KOXXYXAPOB, Credan. Kanon 3a KimumenT Pumckn. In Kupuno-Megoouescka
enyuxnoneouss. Tom II. Codpus 1995, s. 218-219; BEPEITATUH, Llepk08HOCIABAHCKAT KHUIHOCHD, C.
99-148; MYPBAHOB, Muxann ®. [umnoepagus Kuesckoii Pycu. 2-e uszi. Mocksa 2004, s. 309-332).
Anastasii S. Romanae Ecclesiae bibliothecarii ad Carolum Calvum literae de Joanne Scoto, Operam
S. Dionysii Areopagitae interprete. In Patrologiae cursus completus. Series Latina. Tomus CXXII, Paris
1841-1855, 1025-1030 (v dalsom len PL). Text prepisujeme podla vydania BARTONKOVA, Dagmar et
al. (eds.). Magnae Moraviae fontes historici III. Brno 1969, s. 176. Text publikoval napr. aj . Pastrnek
(PASTRNEK, FrantiSek. Déjiny slovanskych apostolis Cyrilla a Methoda. Praha 1902, s. 245-246).
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venerabilis memoriae Adriano iuniori papa veniens sancti Clementis corpus sedi suae restituit quique
totum codicem saepe memorati et memorandi patris memoriae commendaverat et, quantum utilitatis
medulla eius habebat, auditoribus commendabat, solitus erat dicere, quia, si sanctos, videlicet priores
institutores nostros, qui haereticos quosque vix et quodammodo cum fuste decollaverunt, Dionysium
contigisset habere, cum acuto illos procul dubio gladio trucidassent, innuens profecto haec disens,
quia, quorum os laboriosius et forte tardius obstruxerunt, facilius et acutius sive velocius — ,,oxy“
quippe et acutum signat et velox — obmutescere coegissent."
Konecne velky muz a ucitel apostolského Zivota, Konstantin Filozof, ktory prisiel pocas pdpeza
Hadridna mladsieho blahej pamdti do Rima, navratil telo svitého Klementa jeho ndleZitému
pribytku, a ktory sa naucil naspamcdit cely kédex ctihodného otca [Dionyzal, odporiical tym s ktorymi
hovoril, Ze vela uiZitku je ukrytého v jeho vniitri. Zvykol hovorit, Ze keby sa postastilo svitym, teda
nasim predchddzajiicim ucitelom, ktori stinali vietkych bluddrov len akymsi ndznakovym kyjom
(palicou), aby mali medzi sebou Dionyza, urcite by ich boli pozabijali ostrym mecom. A ked' to
hovoril, zdérazioval, ze by tych [bluddrov], ktorych tsta boli zavreté privelkou ndmahou a sndd
privelmi neskoro, priniitili mléat lahsie a ostrejsie alebo rychlejsie - ,,oxy“ znamend ,0stré“ a ,rychle”.
Tento pramen presved¢ivo odkazuje na texty, zname pod nazvom Corpus Dionisiacum, ne-
znameho autora, v sii¢asnosti ozna¢ovaného menom Pseudo-Dionyzos Areopagita. Texty s autor-
skym oznacenim Dionyza Areopagitu zacali byt uvadzané v teologickych di$putach az zaciatkom
6. storocia. Byzantski teolégovia ich prijali za pravé texty ziaka apostola Pavla. Pri¢inou je samotny
text, v ktorom su pouzité archaizmy a dedikacie osobam, Zijicim v 1. storo¢i. Maxim Vyznaval
tieto texty podrobne komentoval v 7. storo¢i a pre dalsie tisicro¢ie sa Corpus stal autoritativnym
nielen pre grécky svet (napr. sv. Gregor Palama), ale aj pre latinsky (napr. sv. Bonaventura, ,,doctor
seraphicus®, opisuje mysticky zazitok sv. Frantiska z Assisi pomocou textov Areopagitik o mystic-
kej teoldgii).
Pseudo-Dionyzovymi textami (pét spisov — O nebeskej hierarchii, O cirkevnej hierarchii,
O bozskych mendach, O mystickej teoldgii a Listy)'* a stivislostami s neoplaténskou filozofiou sa
nebudeme zaoberat, odkazujeme na detailné analyzy aj s bibliografiou.”” Chceme uviest len nie-
kolko zakladnych ¢leneni, ako Areopagita usporiadal do hierarchickych vrstiev duchovny svet.
V texte O nebeskej hierarchii je nebesky svet rozdeleny na devit stupniov (¢inov), zoskupenych
po troch. Najvys$siu vrstvu nebeskych stupniov tvoria Serafini, Cherubini a Trény (®povor),
v strednej rovine su Kvpiotng, Avvapes, E§ovoiat, (Panstvd-Dominationes, Mocnosti-Virtutes
a Prestoly-Potestates).!® Vrchnosti/Pociatky (Apxai), Archanjeli a Anjeli st na najniz$om stup-
ni nebeskych entit. Okrem nebeske]j hierarchie Areopagita usporiadal aj duchovnt hierarchiu
na Zemi (O cirkevnej hierarchii). Na najniz§om stupni su laici zoradeni nasledovne: ocistujuci sa,

Ta ista informdaciu najdeme aj v Anastaziovej epiStole Anastasii bibliothecarii epistolae tres. Epistola II.
Ad Carolum Calvum imperatorem. De Areopagiticis et Joanne Scoto eorum interprete (PL CXXIX, 741
A).

4 TIEPI ®@EION ONOMATOQON In Patrologiae cursus completus. Series Graeca. Tomus III, Paris 1857-
1866, 585-983 (v dalSom len PG); ITEPI MYXTIKHY ®EOAOITAXY (PG III, 997-1048); IIEPI THX
OYPANIAZ IEPAPXIAZ (PG III, 119-340); TIEPI THE EKKAHXZIAXTIKHE IEPAPXIAZ (PG I1I, 369-
569); EITISTOAAI (PG I11, 1065-1120).

KOUDELKA, Martin. Nauka o pozitivni a negativni theologii v Dionisiovych Listech a Mystické theologii.
In Dionysios Areopagita. Listy. O mystické theologii. Praha 2005, s. 7-102; STEPIEN, Tomasz. Przedmowa.
In Pseudo-Dionizy Areopagita. Pisma teologiczne. Krakow 2005, s. 7-67.

Slovensky preklad tychto pojmov je prebraty prevzaty z prace SPIRKO, Jozef. Patroldgia. Zivoty, spisy
a ucenie sv. otcov. Presov 1995, s. 189. Spirko prekladd Avvdapeig a Eovoiat ako Prestoly a Mocnosti.
Podla nas je vhodnejsie prelozit tieto pojmy ako Mocnosti a Prestoly (Nadvlady), porovnaj s polskym
prekladom - Moce i Wtadze, tieto pojmy maju blizku sémantiku.
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veriaci a mnisi. Dal§im stupfiom je duchovenstvo, ktoré sa oznaluje pojmami \ertovpydg (dia-
kon), iepetg (knaz) a iepapyng (biskup). Najvyssim cirkevnym stupniom sa svitenia (sakramenty),
zadinaju sa hierarchicky (nie temporalne) svitenim oleja (pvotrptov teletiig pbpov), potom eu-
charistiou - obradom zjednotenia (pvotrplov cvvaews, kowvwviag) a najvyssim stupiiom je krst
— obrad osvietenia (pvotrplov wtiopatog). V tejto hierarchii dominuju ritudly, nie ludia, ktori
ich vykonévaju. Ucast duchovenstva na ritudloch je sprostredkujtica, ritual je tajomnym cielom.

O vztahu Konstantina k textom Areopagitu bolo uvedenych niekolko pohladov, ktoré obme-
dzovali ich vplyv na Konstantina (E Grivec, 1. Toth). Tieto pohlady nemozno potvrdit, spochyb-
novanie a obmedzovanie autoritativnosti textov Areopagitik na Konstantina nedokladuju ziadny-
mi pramennymi textami."”

3. DiSputa s Fotiom - byzantska nauka o dusi

Dal$ou zmienkou Anastézia o Konstantinovi je pasaz v tuvode k textom Osmeho vieobecného
snemu, tento snem sa konal v Novom Rime (Kons$tantinopole) na prelome rokov 869-870:'¢

nam et ante annos aliquot idem Photius duarum unumquemque hominem animarum conssistere
praedicabat. Qui quum a Constantino Philosopho, magnae sanctitatis viro, fortissimo eius amico,
increpatus fuisset, dicente: cur tantum errorem in populum spargens, tot animas interfecisti?
Respondit: Non studio quemquam laedendi, tali, inquit, dicta proposui: sed probandi, quid patriarcha
Ignatius ageret, si suo tempore quaelibet haeresis per syllogismos philosophorum exorta patesceret,
qui scilicet viros exterioris sapientiae® reppulisset. Verum ignoravi me sub huius fomite propositionis

17" Pozri bliz§ie LUKOVINY, Filozofia v 9. storodi, s. 19.

8 Sancta synodus octava generalis constantinopolitana quarta, Anastasio interprete. Praefatio (PL CXXIX,
9-24).

Vonkajsia mudrost sapientia exterior odkazuje na dialektiku, formalnu filozoficku disciplinu, ktora vychadza
z Aristotelovych Kategérii, Analytik a Topik, komentovanych v neoplatonizme (napr. Porfyrios) a preberanych
aj krestanskymi filozofmi (napr. Jan Damascénsky). Jej protikladom je sapientia interior, ktord oznacuje
dogmatické a teologické krestanské texty. Identické ¢lenenie sa nachadza aj v Zivote Konstantina-Filozofa,
v kap. IV - oyunru dinocodin twsemte u crpanusie. Uz E Miklosi¢ upozornil na skutoc¢nost, Ze v gréckych
rukopisoch sa vyskytuje pojem filozofia v spojeni so slovami £ a &ow. Neinterpretoval viak sémantiku ZK
tymito gréckymi pojmami, prelozil text ZK doslovne: ,.ut ... doceret philosophiam indigenas et peregrinos®
(literatira nam ostala nedostupnd, Miklosi¢ov pohlad je uvedeny podla DVORNIK, Frantisek. Les légendes
de Constantin et de Méthode vues de Byzance. Praha 1933, s. 79-80 (= Byzantinoslavica supplementa, tome
1.); SCHUTZ, Joseph. Die Lebensbeschreibungen Kyrills und Methods - Neues zum Textverstindnis. In
Slovo, ro¢. 36, 1986, s. 54). E. Dvornik tiez zastaval Miklosi¢ov pohlad, Konstantin mal u¢it cudzincov aj
domacich (DVORNIK, Frantiek. Byzantské misie u Slovanii. Praha 1970, s. 78). Myslime si, Ze vyznam, ktory
je zachovany v ZK IV nezodpoveda gréckej predlohe a prekladatel (pripadne prepisova&) nepochopil grécku
sémantiku, tak ako aj na inych miestach ZK (napr. v ZK XII). Aj v Zivote Klimenta Ochridského je uvedené, ze
Konstantin vynikal vo viutornej aj vo vonkajsej filozofii (KoptAhog, 6 oAvg pnv tiv £w @tlocogiav, mheiwv
S v éow... (podla MUJIEB, Anexcaunsp. Ipoyxume Xumus na Knumenm Oxpuocku. Codus 1966, s. 78)
- Cyril, ktory bol velky vo vonkajsej (helénskej) filozofii a este vicsi vo vniitornej (krestanskej).... K takémuto
pohladu a interpretcii ZK IV (¥0w kai #£w) sa priklanaji napr. I. E. Anastasiou (ANASTASIOU, loannis E.
L’éducation de saint Constantine-Cyrille le Philosophe. In Koncmanmun-Kupun @unocop. loknanu ot
CHUMII031yMa, TocBeTeH Ha 1100-rogumnnHaTa oT cMmbprTa My. Codust 1971, 5. 82), P. Lemerle (LEMERLE,
Paul. Byzantine humanism: the first phase, notes and remarks on education and culture in Byzantium from
its origins to the 10th century. Canberra 1986, s. 186), J. Schiitz (SCHUTZ, Joseph. Konstantins Philosophie
und seine Bestallengsurkunde als Philosoph. In Wiener Slavistisches Jahrbuch, ro¢. 31, 1985, s. 92-95), R.
Dupkala (DUPKALA, Rudolf. Reflexie ,definicie” filozofie vo velkomoravskej legende Zivota Konstantina.
In KROSLAKOVA, Ema - KRALCAK, Cubomir (eds.). Korene ndsho duchovného bytia - Zivot a dielo
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tot animas fore laesurum. Ad quod ille: O sapientiam mundi, quae infatuatur et destruetur! Iactasti
sagittas in multitudinem copiosae turbae, et ignorasti quemlibet ex his omnibus vulnerandum.
Certe omnibus liquet, quia sicut oculi quantumlibet sint magni, quantumlibet sint aperti, si fumus
palearum interiacuerit, videre ultra non possunt; ita oculi sapientiae tuae quantumlibet sint magni
et patuli, avaritiae tamen et invidiae fumo penitus obcaecati tramitem iustitiae videre non possunt.
Ac per id verum est, quod dicis te neminem ictu tuo putasse laedendum, cum sic obcaecatum sensum
praedictis adversum patriarcham passionibus habens, nec quo miseris praevidisti.*

Pred niekolkymi rokmi Fotios tvrdil, Ze kazdy clovek sa skladd z dvoch dusi. Vtedy Konstantin
Filozof, muz velkej svitosti a jeho najoddanejsi priatel, vyéital mu, hovoriac: ,,preco si rozsievanim
takého velkého bludu medzi ludmi tolko dusi zahubil?“ On odpovedal: ,,Takéto slovd som namdojveru
nevyhldsil v timysle niekomu ubliZit, ale som mienil vyskiisat, o by robil patriarcha Ignatios, keby
sa svojho Casu objavilo nejaké bludné ucenie utvorené sylogizmami filozofov. Ten [Ignatios] totiz
muza vonkajsej mudrosti odohnal. V skutocnosti vSak som netusil, Ze trudom tohto vyroku tolkym
dusiam ublizim.“ Konstantin odpovedal: ,,0, miidrost sveta, ktord byva ohlupovand a nicend! Hadzal
si $ipy do pocetného davu a nevedel si, Ze hocikto z tychto vsetkych je zranitelny. Zaiste je vSetkym
jasné, Ze tak oci, nech sii akokolvek velké a otvorené, ak sa pred nimi rozviri dym pliev, nemozu
viac vidiet. Tak oci tvojej muidrosti, nech sii akokolvek Siroké a otvorené, predsa sii celkom zaslepené
dymom chamtivosti a nendvisti, nemézu vidiet chodnik spravodlivosti. A pre toto je pravdou, co
hovoris: Ze si neuvazoval, Ze svojim tiderom moZes niekomu ubliZit, pretoZe spomenutymi vasnami
voci patriarchovi mds natolko zaslepenii mysel, Ze si si neuvedomil, co vyslovujes.*

Anastaziovu zmienku o Fotiovom uceni (jediny text, ktory uvadza nedogmaticky pohlad
Fotia)?' porovndme so sudobou literatirou — Zivotom Konstantina Filozofa, stivisiacou byzantskou
literatdrou, textami samotného Fotia, a budeme hladat moznost historickej autenticity tohto dialogu.

3.1 Distinkcie duse v Zivote Konstantina a byzantskej literature

Zivot Konstantina Filozofa,”? napisany po smrti Konstantina v druhej polovici 9. storoéia,
obsahuje niekolko cirkevnoslovanskych prekladov Konstantinovych textov, ktoré pdvodne
napisal po grécky. V tzv. Saracénskej dispute, typovo anti-islamskym textom, sa nachadza tiez

Konstantina Filozofa. Materidly z konferencie konanej 28. — 29. oktdbra 1998 v Nitre. Nitra 1999, s. 66-67), S.
A. Ivanov a B. N. Florja (®JIOPS], bopuc Hukonmaesna — TYPMJIOB, Anaronuit Apkazgpesuy — VIBAHOB,
Cepreit Apkagbesud (eds.). Cyov6ot Kupunno-Megpoouesckoti mpaouyuu nocne Kupunna u Megoous. CaHkr-
ITetep6ypr 2004, s. 214). J. Schiitz interpretuje tieto pojmy ako ,die irdische (= existentielle) und die jenseitige
(= transzendentelle)“ (SCHUTZ, Die Lebensbeschreibungen, s. 54). Podla nas J. Schiitz tymito filozofickymi
pojmami prili§ modernizuje vyznamy byzantskej filozofie 9. storocia.
Text tejto casti uvodu k vSeobecnému snemu sa nachddza aj v liste Anastazia papezovi Hadridnovi II.,
prepisujeme ho podla vydania J3eopu 3a 6vneapcka ucmopus VII. Fontes latini historiae bulgaricae II.
Codus 1960, s. 195-196. Text je uvedeny aj v dalSich pramennych ediciach, napr. PASTRNEK, Déjiny
slovanskych, s.245; GRIVEC, Franciscus - TOMSIC, Franciscus. Constantinus et Methodius Thessalonicenses.
Fontes. Zagreb, s. 66-67. (= Radovi starosl. inst., kn. 4). Pri preklade sa opierame o preklad Kutnika Smalova
(KUTNIK SMALOYV, Jozef. Prvy ucitel slovienskeho ndroda. Bratislava 1999, s. 52).
21 Upozornil na to uz J. B. Hergenroether (HERGENROETHER, Josephus B. In opera Photii. In PG CI, s. IV.).
2 Cirkevnoslovanské texty Zivota Konstantina sa nachadzaji v niekolkych pramennych ediciach, napr. TABPOB,
Iletp A. Mamepuanvi no ucmopuu 603HUKHO8eHUS OpesHetiuteil cnassHcKoll nucomenHocmu. Jlennurpan 1930;
GRIVEC - TOMSIC, Constantinus et Methodius; BARTONKOVA, Dagmar - VECERKA, Radoslav et al. (eds.).
Magnae Moraviae fontes historici II. Brno 1967; AHT'EJIOB, Bonto Cr. - KOJIOB, Xpucto (eds.). Knumenm
Oxpudcku. Covbpanu couunenus. Tom 3. Codusa 1973; Kumus Kupunna u Megpoous. Mocksa-Codus
1986. K prametiom a interpretacii Zivota pozri najmi ®JIOPSI, Bopuc H. Cxasanus o nauane cnassmckotl
nucomennocmu. Cankt-Ilerep6ypr 2004; IBAHOBA, Mas. Texcmonoeuuecku npobnemu 6 IIpocmpantomo
scumue na Konemanmun-Kupun @unocog. Copms 2013 (= Kupuno-MeTonueBcku CTyAun. KH. 22).
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informacia o dusi. Saracéni (moslimovia) davaju Konstantinovi otazku - preco je velké mnozstvo
krestanskych cirkvi a u¢eni. Konstantin otazku otaca proti moslimom a obvifuje ich z nejasnosti
ich ucenia a odvolava sa na krestanské ucenie o ¢loveku:
TBopenp 60 ecTb BCEMB, MEXJI0y arreibl M CKOTHI YWIOBBKa ChTBOPUID €CTh, CIOBECEMD U
CbMBICTIOMD WTJIOYYVBD I WI'b CKOTQ, a THBBOMD U IOXOTII0 WT'h arTe'b, M €MIKE CA KTO YACTU
npHUOIIDKAeTh, Iade TOK CA MPMYAIIAeTh BBIIHUX'D M/IY HIDKHIX
Lebo ako tvorca vsetkého medzi anjelov a zvieratd stvoril cloveka, recou a umom oddeliac ho
od zvierat a hnevom a zmyselnostou od anjelov. A ku ktorej Casti sa kto priblizuje, podla toho md
ucast na veciach vyssich alebo nizsich.**
Casti ¢loveka, ktorymije spojeny s anjelmi a so zvieratami identifikuje napr. text Konstantinovho
sti¢asnika a filozofa — Niketu Filozofa Byzantského (Nwkrjta Bulavtiov gthocogov):
"Etuye uipv kol tfj dyyehikii Ooet oiketovtatr pdAlov, kai pog T Uepui) dvetowy, fivika to &Aoyov
uépog TAG YuyAg dromadetat kad DioOABeTan.”
K anjelskej prirodzenosti sa viac priblizujii vtedy, ked sa zamerajii na to, co je hore a nerozumni
Cast duse udrZujii v medziach a potldcajii.

Konstantin uvadza v Saracénskej dispute zakladnu krestanska antropologickt myslienku: ¢lo-
vek sa nachadza v hierarchizovanom svete medzi zvieratami a anjelmi. Nie je ani zvieratom a ani
anjelom. Avsak jeho dusu stale zvdzuja s niz$im (zvieratd) a vy$$im (anjeli) svetom jej Casti. Tieto
distinkcie neoznacujt dve fudské duse, ale jej zlozky.

Preklady doteraz nevzbudzovali Ziadnu pozornost, avsak v jednom bode st problematické.
Je zrejmé, ze cmoBecemd™ u cmbiciomd je ¢lovek podobny anjelom, teda zdiela nieco, ¢o je aj
urc¢enim anjelov, na druhej strane rabBoMD 11 OXOTIIO je spojeny so zvieratami. V uvedenej pasazi
textu ZK mozeme identifikovat zakladnu krestanskt dogmaticktt myglienku, ktorti Gregor Nyssky
deklaroval v 4. storo&i. Clovek je bytost zdroveii telesna (ma spolo¢né vlastnosti so zvieratami)
a tiez je svojou podstatou netelesna (spolo¢né vlastnosti s anjelmi).” VSetky preklady do sucas-
nych jazykov jednoznac¢ne identifikuju sémantiku pojmu cmosecem® ako schopnost vydavat slo-
va, zvuky, ktorymi je mozné komunikovat (re¢).”® Av§ak pramenné texty (napr. Areopagita a Jan
Damascénsky) definuju anjelov ako bytosti netelesné a nevydavajuce zvuky. Jan uvadza o anje-
loch, Ze nekomunikuji rec¢ou (o0 yAwoong), ale pohybmi mysle.” Sémantiku uvedenej lexémy
v ZK V1 treba preto identifikovat prostrednictvom byzantskych textov.

V textoch Nového zakona nenachddzame dve vlastnosti spolo¢né ludom a anjelom, v byzant-
skej literature sa tieto vlastnosti pomerne ¢asto nachadzaju. Tieto spolo¢né vlastnosti st niekedy
uvedené len pri fudoch, inokedy len v stivislosti s anjelmi.

= JIABPOB, Mamepuanvt no ucmopuu, s. 8.

# RATKOS, Peter. Velkomoravské legendy a povesti. Bratislava 1990, s. 21. Preklad Ratkosa je podla nas
nespravny, uvadza, Ze ¢lovek ma ,,icast na veciach vyssich alebo niz$ich® Sémantika slovného spojenia
»ysSie veci® sa bezne spdja s poznavanim. V danom pripade cirkevnoslovansky text nespdja ¢loveka
s ,vecami“ ako objektami poznania, ale priamo s niz§imi a vy$$imi bytostami (existenciami). Text uvadza
ontologickd komparaciu, nie epistemicku.

PG CV, 829 C-D, pod¢iarknutie L. L.

%"V inych prepisoch — coBom, pozri napr. SAFARIK, Pavel J. Pamdtky dievniho pisemnictvi jihoslovaniiv.
Vyd. druhé. Praha 1873, s. 6.

27 Pozri blizéie KARFIKOVA, Lenka. Rehot z Nyssy. Praha 1999, s. 121.

% Pozri preklady cirkevnoslovanského textu do stc¢asnych jazykov v LUKOVINY, Lubos. Obraz a podoba
v Zivote Konstantina IV. - mozny vplyv Fétia? (k sémantike Zivota Konstantina). In Pofudniowostowiariskie
Zeszyty Naukowe. Jezyk Literatura - Kultura, ro¢. 5, 2008, s. 174.

» PG XCIV, 868D-869A. Jan Damascénsky cerpal podla komentatorov PG z Gregora Nazianskeho, Orat. 38.
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V Dekréte proti Origénovi*® panovnika Justinidna I. je uvedené:"Ott § ai t@v avOpwnwv yoxai
vogpal Te, kai hoytkai.*! Aj daldi spis, vytvoreny pod Justinidnovym dohladom, Proti trom kapito-
lam?** uvadza: yoxf) Aoy kai vogpd.”

Komentdr Maxima Vyznavaca k Areopagitikdm déva do suvislosti pojmy Quuog a d&loyog
a tiez pojmy €mBopia a dvovg,* povazuje ich za izomorfné. Tato sémantickd zhodu nachadzame
pred nim aj v texte Pseudo-Dionyza Areopagitu: Qupog GAoyog, dvovg émbupia.® Hnevlivost aj
ziadostivost su vlastné ludom a opakom tychto vlastnosti st Aoyog a vodg. Texty Maxima obsahu-
ju aj nasledovné vymedzenia:

[Taoa 1) Aoyikr) kai vogpd ovoia Sujpntat €ig VO - TOVTETTLY, £ig TNV AYYeAIKTV Kai TNy avOpw-
nivv @Oowv.*

Logickd a noeticka podstata sa deli na dve, je [nachadza sa] v anjelskej a ludskej prirodzenosti.

Jan Damascénsky v kapitole O ¢loveku uvadza rovnaké rozdelenia Iudskej duse: €k yfjg pév
10 odpa Stamhdoag, Yyuxnv 8¢ Aoywkiyv kai voepav ¥ — zo zeme telo stvoril, s dusou logickou
a noetickou. V suvislosti s anjelmi je uvedené:"Eatt dyyehog toivuv @UoIg oYk}, voepa Tg, ... Qg
HEV 0DV AoyLk) kol voepd adTe§ovoldg ¢oTwv*® Anjel je prirodzenostou logickou, noetickou ... teda
logickou a noetickou so slobodnou vélou.

Logicka vlastnost duse uvadza uz Gregor Nyssky, rozlisil v texte O dusi (ITEPI ¥YXHX)* Tudi
ako Aoywkal yoxai od dAOywv {wwv.” Gregor Nazidnsky uviedol tieto pojmy aj v etickych poé-
mach ver§ Adyog § kai vodg Tf] y* épi) ovvekpadn. 4

Sémantiku pojmu cmoBo (Adyog) identifikujeme na zaklade uvedenych textov ako rozum,
ratio, Vernunft.*> Cmpicns (vodg) ma z moznych vyznamov v tomto pripade sémantiku — um, in-
tellectus, Verstand.* Obidva pojmy oznacuja v tomto pripade schopnosti fudskej duse, s pomocou
ktorych ¢lovek nadobuda poznanie.

Byzantski myslitelia venovali pozornost tejto dvojici pojmov a interpretovali ju. Pseudo-Dionyzos
na viacerych miestach opisuje noetické vlastnosti. Noetickej ¢asti duse je vlastny cyklicky pohyb (xi-
vnoic €0t kukAikn)), v ktorom sa moze koncentrovat do seba a optistat hmotny svet. V $pirdlovitom
(é\ikoetd@¢) pohybe sa do popredia dostava logicka schopnost, zamerand na réznorodost.*

Aodyog tod evoefeotdtov HUdV Baohéw Tovotviavod ... katd "Qptyévovg Tod SvooeBoig, kal TV
avooiwv avtod doypdtwy. (PG LXXXVI, 945-993)

Aodyog tod evoefeotdtov HUdV Baohéws Tovotviavod ... katd "Qptyévovg Tod SvooeBoie, kal T@v
avooiwv avtod Soypdtwy. (PG LXXXVI, 951 C.)

32 Katd 1@v 1p1dv kegahaiwv (PG LXXXVI, s. 993-1035).

¥ PG LXXXVI, 1015 B.

#* PGIV,292C.

PG III, 725 B.

% PG XC, 1024 C.

7 PG XCIV, 920 B.

¥ PG XCIV, 868 A.

¥ PG XLV, 188-221.

© PG XLV, 212D.

4 ver§ Adyog § kai vodg Tfj v éuf ouvekpadn (PG XXXVII, 947 A24).

2 KURZ, Josef et al. Slovnik jazyka staroslovénského. IV dil. Praha 1958-1997, sesit 37, s. 113. Logicka
vlastnost duse je stcastou eurdpskej filozofickej literatry uz od ¢ias Platona, nachddzame ju aj v gréckej
krestanskej literatare, v latinskej stredovekej filozofickej literature (napr. sv. Bonaventura) a tiez aj
m diele I. Kanta Kritik der reinen Vernunft.

KURZ, Slovnik jazyka staroslovénského. IV dil, sesit 40, s. 299. Noeticka vlastnost ¢loveka alebo prosto
voig ma tiez obdobne dlhu tradiciu vo filozofickych textoch. Slovensky preklad tejto dvojice pojmov
(rozum a um) je analogicky slovenskému prekladu nemeckych pojmov v Kantovom diele od T. Miinza).
Spirdlovity pohyb duse nie je noeticky a jednotiaci, ale logicky a rozdelujici — 00 voep@dg Kkai Eviaiwg AN
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Rozdiel medzi logickou a noetickou vlastnostou duse je podla Maxima Vyznéavaca v tom, Ze
prave noetickou ¢astou mdzeme preniknat najblizsie k tajomstvu poznania Bozského. Komentar
Maxima Vyznavaca k $tvrtej kapitole O bozskych menach teoreticky opisuje stavy cloveka
pri tprimnej modlitbe. Vtedy dusa prekonava logické sposoby myslenia a noetickou zlozkou pri-
jima bozské lace a preziva bozské oziarenie.*

Aj z Pramena poznania Jana Damascénskeho, v ktorom je ¢ast venovana dialektike (ktort na-
zyva Jan aj logikou) mozno usudzovat, ze prave prva cast spisu (Filozofické kapitoly) je venovand
tej oblasti poznania, ktora suvisi s logickou schopnostou duse. Dogmaticka ¢ast Pramena pozna-
nia obsahuje aj texty o sfére poznania, pre ktort nestadia logické argumenty, je potrebna viera
a prijatie nelogickych konstrukcii (napr. synchrénia otca a syna, ¢loveka a Boha, trojjedinost)
noetickou ¢astou duse.

Byzantska literatira obsahuje rozne opisy logickej a noetickej zlozky Iudského duchovna, v 9.
storo¢i neexistoval jediny zavazny vyklad.* Nie je striktne rozliSend logicka ¢ast duse od logic-
kej schopnosti bytosti. Adyog ¢loveka, lokalizovany v dusi, ho spaja s inymi logickymi bytostami,
okrem anjelov aj s démonmi.*’

Sposobom pribliZenia k anjelom je vedenie Zivota anjelského na zemi. Zo zakladnych, pod-
statnych urceni ¢loveka, vymedzenych byzantskou literatarou, pochadzajucou z prostredia vzde-
lancov 7. - 9. storodia, prameni aj chdpanie ¢loveka (antropoldgia). Duchovny aspekt Tudského
Zivota je zddrazilovany analdgiou so Zivotom anjelov. Na zédklade porovnania dochadzaju mysli-
telia k tomu, Ze prave potlacenim tych vlastnosti fudskej duse, ktoré nie st pritomné v anjelskych
podstatach, sa ¢lovek priblizuje k anjelom.

E. M. Verescagin navrhol tézu, Ze Konstantin v oslavnej basni na Gregora z Nazianzu, ktord
je uvedend v Zivote Konstantina I11., stotoznil Gregora s anjelom.” Moznost stotoznenia ¢loveka
s anjelom je z teologického pohladu vylicena, o ¢om svedcia zakladné prace byzantskych autorov.
Oslavna basen na Gregora z Nazianzu basnickymi prostriedkami ospevuje Gregora a uvadza, ze
Gregor je dusou anjel. Takyto poeticky prostriedok hypertrofuje teologicko-dogmaticka nauku,
jazyk poézie prekondva dogmy, ale z teologického pohladu ¢loveka nemozno s anjelom stotoznit.*

3.2 Dve duse v byzantskej literature

Vratme sa spit ku koncepcii dvoch dusi v ¢loveku. Podla jedného z prvych interpretatorov tohto
textu Anastdzia, kardinala Hergenrothera, ¢lovek ma podla tejto nduky dve duse - jednu rozumnu
a druht Zivocisnu.® Na zaklade Anastaziovej informacie F. Snopek identifikoval Fotiov nazor

oyik@g kai SteEodkag (PG II1, 705 B).
= PGIV,264 A.
% K sémantike pojmu vodg v patristickej literatdre pozri blizs§ie BERTRAND, Dominique. Le platonism
des Péres nest-il pas Aristotélicien? In KIJEWSKA, Agnieszka (ed.). Being or Good? Metamorphoses of
neoplatonism. Lublin 2004, s. 295-301; taktiez pozri MEYENDOREFFE, John. Teologia bizantyjska. Historia
i doktryna. wyd. I1. Krakéw 2007, s. 132. (= Byzantine Theology: Historical Trends and Doctrinal Themes.
New York 1979); SPIDLIK, Tomas. Duchowos¢ chrzescijariskiego Wschodu. Przewodnik systematyczny.
Krakow 2005, s. 410-412 (= La spiritualité de I' Orient chrétien. Manuel systématique. Roma 1978);
SPIDLIK, Tomas. Modlitwa wedlug tradycji chrzescijasiskiego Wschodu. Przewodnik systematyczny.
Krakow 2006, s. 204-210 (= La spiritualité de I’ Orient chrétien. La pri¢re. Roma 1988)
Tod yap {wov €ig 1O Aoykov Stapovpévov kai O GAoyov, kai To0 Aoykod méw eig &vBpwmov, kai
ayyehov, kai Saipova. (PG XCIV, 745 C).
“ BEPEIIATUH, Llepko8HOCIABAHCKAA KHUNCHOCHD, S. 78-93.
¥ Pozri blizsie IVKOBMHDI, Jy6our. Jliogu u anrensl. K nutepmperanyy “TloxBamb“ KoHcTaHTHHA-
Kupnna Ipuroputo Borocnosy. In Studi Slavistici, ro¢. V, 2008, s. 7-14.
homines duas habere animas, unam rationalem et aliam animalem. (HERGENROETHER, In opera, p. IV.)
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o dvoch dusiach ako apolinarizmus.” Uvedieme v kratkosti pohlady, ktoré sa o dvoch dusiach
v byzantskej literattre vyskytovali.

Fotios mal zrejme ucit, ze clovek mé dve duge, logicku a nelogicku (zvieraciu). V ZK VI
st uvedené dve casti duse — rozumna (logickd a noetickd) a nerozumnd (hnevlivé a Ziadostiva),
nie celé duse. Skusime identifikovat v byzantskej literattre hereticky pohlad, ktory mohol Fotios
zastévat.

V casti Pramena poznania O herézach™ Jan Damascénsky opisuje najroznejsie vybocenia
z krestanskej dogmatiky 8. storocia. Medzi stovkou heréz opisuje dve herézy, ktoré st spojené
s dvojdusim.

Prvym heretickym smerom st tzv. Dimiriti alebo Apolinaristi (Awotpitat oi kai AoAAwvdpiot),
ktori su, okrem iného (ako odmietajuci uplnt inkarndciu Krista), podla komentatorov PG znami
ako ,,Partitores animae“>® Inou skupinou heretikov st Massaliani (MacoaAtavot) nazyvani aj ako
Satanidni (Zataviavot). Tejto heréze Jan venuje rozsiahly priestor,> vypisuje massalidanske dogmy.
V jednej z nich je uvedené, Ze ¢lovek ma dve duse, jednu spolo¢nt s inymi ludmi a druht s nebes-
kymi bytostami —"Ott §vo el ktioacBat Tov AvBpwmnov Yuxag, aoct - piav Ty ko v avBpwnoig,
Kai piav Ty émovpdaviov.”

Oba tieto smery st zname aj z predchadzajucej byzantskej literatary. Apolinarizmus je od-
vrhnuty na vSeobecnych cirkevnych snemoch, uz na Prvom konstantinopolskom sneme (r. 381),
v prvom kanone.*® Prekliatie stiha toto ucenie aj na Druhom (r. 553)* a Tretom (r. 680 — 681)*
konstantinopolskom sneme. Massalidni (alebo aj Messaliani ¢i Euthymisti) s rovnako prekliati
v tychto snemovych dokumentoch. O Apolinariovej heréze vie aj Teodor Studijsky a odsudzuje
ju.”® Zakladné zoznamenie sa so snemovymi dokumentami muselo jednozna¢ne smerovat k od-
mietaniu tychto pohladov v 9. storodi.

Text Anastdzia jednoznacne neurcuje, ktory z tychto mylnych pohladov mohol Fotios zastévat.
Podla apolinarizmu ma ¢lovek dve duse - rozumovu a zvieraciu, podla massalianizmu su tieto dve
duse odli$né - jedna je fudskd dusa, druha je inteligibilnd (spojend s nebeskymi bytostami)

3.3 Texty Fotia a protifotovska literattra

Literarne dedi¢stvo Fotia ndm zachovava jeho ndzory o ludskej dusi ¢i dusiach. Tieto texty by
mali rozhodnut o tom, ktory nazor Fotios zastéval — apolinarizmus alebo massalianizmus. Herézy
Fotios dokladne poznal a neraz o nich pisal. Vystupuje ako proti u¢eniu Messalidnov,* tak aj proti
Apolinariovi.**

»Fotius obnovil nauku Apolinaria, arcibiskupa laodikejského, Ze ¢lovék ma dvoji dusi, rozumnou

a nerozumnou®. (SNOPEK, Frantisek. Svati Cyrill a Methodéj apostolé slovansti. Praha 1920, s. 3).

2 TIEPI AIPEZEQX (PG XCIV, 677-780).

PG XCIV, 725 poznamka 55. Jadrom Apolindriovej myslienky v$ak nebolo uéenie o dvoch dusiach

¢loveka, ale o dvojitej prirodzenosti Krista. Bozské Slovo sa vtelilo do Krista, ale nevytvorila sa jedna

prirodzenost.

** PG XCIV, 728-738.

» PG XCIV,732B.

% BARON, Arkadiusz - PIETRAS, Henryk. (eds.). Dokumenty Soboréw powszechnych. Tom I. (325-787).
Krakow 2001, s. 70.

57 TamzZe, s. 280, 286, 294.

% Tamze, s. 310, 314.

O uceni Apolindria uvadza, ze je namierené proti jednej prirodzenosti Krista (PG XCIX, 400 D - 401 A).

% PG CIII, 88-92.

' Komentujtc Reci Efréma Syrskeho (PG CIII, 972-973; 989-992) a Reci Eulogia Alexandrijského (PG CIII,

1025-1032).

| 34| «s« KONSTANTINOVE LISTY 8/2015, pp. 25 - 39



FrLozoF1A KONSTANTINA FILOZOFA SOLUNSKEHO V TEXTOCH ANASTAZIA BIBLIOTEKARA
(K BYZANTSKEJ NAUKE O DUSI)

Vo Fotiovych textoch sa nenasli dve fudské duse, v jeho textoch sa nenachadzaju k tejto téme
ziadne vybodenia z katolicko-ortodoxnej dogmatiky 9. storocia.®* Fotios v Amfilochidch® uvadza
o texte Gen 1,26, ze fudska dusa je len jedna, m4 logicka a Zivoc¢i$nu zlozku: katd ye 10 Aoyikov,
Kai vogpov Tov dvBpwmov kat’ eikdva Oeod yeyevijohar.®

Uvedené literarne pramene ukazuju, Ze vzdelanec Fotios velmi dobre poznal zakladnt dogmu
o jednote duse. Pri¢inu textovych rozdielov Fotia a jeho obrazu, ktory podava Anastézius, treba
hladat v politickej situdcii, ktord nastala v ¢ase pisania uvodu k zaverom vseobecného snemu.
Vztahy medzi Rimom a Konstantinopolom boli napité a Fotios bol pocas snemu zatracovany.®®

Okrem politického antifotiovského napdtia, ktoré povazujeme za prvoradd pric¢inu hane-
nia Fotia Anastdziom (cely tvod k Osmemu vieobecnému snemu je namiereny proti Fotiovi,
Anastazius pouziva hanlivé slova, napr. ,,Photius haeresiarcha“®), existuje priamo aj textovy vztah
uvodu Kanonov, ktory napisal Anastazius ku kanonickym textom vSeobecného snemu. Desiata
¢ast textu Osmeho vieobecného snemu obsahuje 27 kanonov,”” 11. kdnon odsudzuje tych, ktori
zastavaji nazor o dvoch ludskych dusiach.®® Podla F. Dvornika to znamend, Ze dvojdusny nazor
sa vyskytoval v ¢ase koncilu v byzantskom prostredi, ale kedZze v texte tohto kdnona nie je zmien-
ka o tom, ze aj Fotios zastdval tento nazor, hodnoverné spravy pre ucastnikov koncilu o takejto
Fotiovej nauke jednoducho neboli.*

E Dvornik tiez uviedol, Ze ani najzarytej$i Fotiovi odporcovia — biskup Stylianos, Theognostos
a Niketas (autor Zivota patriarchu Ignatia) - nevedia ni¢ o tomto Fotiovom dogmatickom pre-
$lape. Podla Dvornika je cely pribeh o dvojdusnom uceni Fotia potrebné prijat ako anekdotu,
bez historickej hodnovernosti. Anastazius pouzil tento pribeh, pretoze mu ho vyrozpravali Fotiovi
odporcovia v Novom Rime pocas 8. vSeobecného snemu, ked hladal dopliujice informacie
o Konstantinovi Filozofovi a najdeni ostatkov sv. Klementa.”

3.4 Dejinné suvislosti

Mohol sa takyto dialog vobec historicky udiat? Anastazius pise Gvod ku koncilovym kdnonom asi
v roku 870, nedlho po smrti Konstantina Filozofa. Spomina ho, lebo bol este stile v Rime znamy.
Konstantin Filozof opusta Novy Rim poslednykrat v roku 863 s posolstvom na Velka Moravu.
V tom case je Fotios patriarchom, po tomto datume je ich dialég nemozny, pretoze Konstantin sa
uz do Nového Rima nevratil (zomiera v Rime). Ignatios sa prvykrat stava patriarchom v roku 847.”

¢ Uviedol to uz Hergenrother, rovnako aj F. Dvornik (DVORNIK, FrantiSek. Fotiovo schizma. Historie
a legenda. Prekl. Heiderova, T. Olomouc 2008, s. 49-50 (= Le schizme de Photius. Histoire et légende.
Paris 1950), pozri aj ®JIOPS, Ckasanue o Hauarne, s. 23.

“ TA AMOIAOXIA (PG CI, 45-1172).

¢ PGCI252C.

¢ Snemové kanony, ktoré viezli rimski vyslanci na lodi domov, sa zachovali zazrakom, pretoze lod bola
ltpezne prepadnutd. Vinu za nechranenie lode prisudzovali Rimania kons$tantinopolskym politickym
$pickdm, pozri bliz§ie napr. SCHATZ, Klaus. Sobory powszechne. Punkty zwrotne w historii Kosciola.
Krakow 2002, s. 91-96. (= Allgemeine Konzilien - Brennpunkte der Kirchengeschichte. Paderborn 1997)

¢ PL CXXIX, 14 A.

¢ Actio decima - Regulae (PL CXXIX, 150-162).

% Nazov 11. kanonu: Quod oportet anathematizare omnes qui impie ac laesis sensibus habere hominem
duas animas opinatur. Text kanonu zalina: Veteri et Novo Testamento unam animam rationabilem et
intellectualem habere hominem docente, et omnibus deiloquis Patribus et magistris Ecclesiae eamdem
opinionem asseverantibus (PL CXXIX, 154 C). Na tuto suvislost upozornil uz F. Dvornik, pozri DVORNIK,
Fotiovo schizma, s. 48.

% DVORNIK, Fotiovo schizma, s. 48.

7 DVORNIK, Fotiovo schizma, s. 48-49.

7! K osobe patriarchu Ignatia pozri najmi jeho Zivot od Niketu Davida Paflagénskeho (PG CV, p. 488-574).
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Podla Ch. Kodova je dialdg, uvedeny Anastaziom, zobrazenim udalosti z roku 847, ked je Ignatios
zvoleny za patriarchu.”” Mohla by tu byt zobrazena aj udalost z roku 858, ked Fotios vystriedal
Ignatia prvykrat (Ignatios bol patriarchom v rokoch 847 - 858, Fotios ho vymenil aj druhykrat,
po Ignatiovej smrti v roku 877). V tomto pripade by vSak nemal Fotios oznacovat zvrhnutého
patriarchu titulom patriarcha. Text Anastazia vSak podla suvislosti zobrazuje udalost, ktord sa spaja
s odvolanim Fotia r. 867.” Cely text ivodu je protifotiovsky a Anastazius zrejme neskimal dejinné
stvislosti. To znamend, Ze historicky je uvedena diputa medzi Konstantinom a Fotiom po druhom
zvoleni Ignatia za patriarchu, ktory nahradil Fotia, ¢irym vymyslom. Ak by nastala udalost
po prvom zvoleni Ignatia v roku 847, Fotios nemal taky silny vplyv, aby ovplyviioval mnozstvo
ludi osobnymi nazormi; vtedy zastaval len funkciu na sude. Fotios sa stiva znamym a vplyvnym
az neskor, od roku 858. V roku 847 mal Konstantin Filozof 20 rokov, diskusia by pochadzala este
z pobytu v Konstantinopole, pred viac ako 20 rokmi, ked ukoncil vzdelanie. Anastazius v$ak uvadza
v roku 870, Ze tato diSputa sa udiala ante annos aliquot - pred niekolkymi rokmi. Uvedeny rozbor
ukazuje, ze historicka pravdepodobnost dialégu, ako ho opisuje Anastazius, sa blizi nule.

4 Zaver

Tvrdenie Anastizia o Fotiovom zastavani nazoru o dvoch dusiach je na zaklade vsetkych
dostupnych pramenov velmi nepravdepodobné. Prisidenie ¢loveku dvoch dusi je tak hrubym
porusenim krestanskej dogmatiky, ze vzhladom na Fotiove vzdelanie je uvedeny lapsus
neprijatelny, hoc aj v suvislosti s ideovym motivom znevazenia osoby patriarchu Ignatia. Myslime
si, Ze Anastazius zaradil antifotiovsky usek kvoli vtedajsej politickej situdcii a snazil sa Fotia v texte
filozoficky znemoznit. Anastazius ukazuje, Ze Fotios zdmerne $iril blud, nehladiac na mozné
nasledky, ukazuje ho v ¢o najhor$om svetle ako nezodpovedného hlasatela vierou¢nych bludov,
ktory kona so ,,zaslepenou myslou®. Sved¢i o tom aj forma, ktorou je Fotiov nespravny nazor
opisany. Anastazius v dialogickej forme ,cituje* Konstantina a Fotia, Fotios sa ospravedlnuje
a priznava sa k bludnému néazoru. Konstantinova re¢ je velmi emotivna (zvolanie). Cely dialog je
vymysleny s hlavnym zdmerom - ukézat Fotia ako zastancu heretickych pohladov a uviest taky
jeho hereticky pohlad, na ktory sa vztahuje prekliatie 11. kanona.

Byzantskd nduka o dusi je prezentovana aj v zékladnom cirkevnoslovanskom prameni
o Konstantinovi Filozofovi. Nachddza sa tu $tandardna dogmaticka byzantska tedria 9. storocia
o jednej dusi so zlozkami, ktoré umoziuju ¢loveku podielat sa na duchovnom, ale aj zivo¢iSnom
spdsobe zivota.

Pozri aj DVORNIK, Fotiovo schizima, s. 33-185; JENKINS, Romilly, J. H. A note on Nicetas David Paphlago
and the Vita Ignatii. In Dumbarton Oaks Papers, ro¢. 19, 1965, s. 241-247; IBAHOBA, KnnmenTusa.
Urnatuit. In Kupuno-Megpoouescka enyuxnonedus. Tom II. Codus 1995, s. 47-49.
72 KOIOB, Xpucro. Oxono xwnruero Ha Koncrantun ®unocod. In AHTEJIOB, Bouio - IVTHEKOB,
ITetap (eds.). Koncmanmun Kupun @unocod. Beneapcku u cnassaucku nopsoyuumens. Codus 1983, s.
278-279. Kodov pochybuje, ¢i sa takato diskusia naozaj odohrala. Predpokladd, Ze na tomto mieste textu
Anastazia je zakodovany odkaz na Ignatiovu nemilost svetskych Iudi vedy a Konstantin bol tiez takymto
¢lovekom, preto musel po nastupe Ignatia r. 847 opustit ucitelski poziciu v Novom Rime.
Tak uvddza aj V. Vel¢ev: ,,4TOOBI MCIBITATh CBOETO MPOTMBHMKA VITHATHS, 3aMECTHBIIETO €ro Ha
narpuapieckoM npectone. (BEJTUEB, Bemuo. Koncrantun-Kupumn kak ¢punocod. In Koncmanmun-
Kupun ®unocog. Marepuany o HaydHNTe KOHGEPEHIINN 110 crydait 1150 TOfMITHNHATA OT POXKEHIETO
My - Benmko T'bproBO 1977 u Pum 1977. Codmst 1981, s. 76).
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Pouzité skratky:
PL - Patrologiae cursus completus. Series Latina. Paris 1841-1855.

PG - Patrologiae cursus completus. Series Graeca. Paris 1857-1866.

Pramene:

Anastdzius Bibliotékar - Anastasii S. Romanae Ecclesiae bibliothecarii ad Carolum Calvum literae
de Joanne Scoto, Operam S. Dionysii Areopagitae interprete. (PL
CXXII, 1025-1030)
- SANCTA SYNODUS OCTAVA GENERALIS
CONSTANTINOPOLITANA QUARTA, Anastasio interprete.
Praefatio (PL CXXIX, 9-24)
- GESTA SANCTE AC UNIVERSALIS OCTAVAE SYNODI (PL
CXXIX, 27-196)

Fotios
- Epistolarum libri tres. Novo ordine dispositi. (PG CII, 585-989)
- TA AMOIAOXIA H AOI'QN IEPON KAI ZHZHMATQON
IEPOAOTITAI (PG CI, 45-1172).
- PHOTIUS: Epistulae et amphilochia. (B. Laourdas et L. G. Westerink
(eds.)). Vol. I, Leipzig 1983.
- MYPOBIBAON H BIBAIO®HKH (PG CIII, 41-1588; PG CIV,
9-356); PHOTIUS: Bibliothéque. Texte établi et traduit par R. Henry
(J. Schamp), Tome I-IX. Paris 1959-1991.

Gregor Nazidnsky
- AOT'OI (PG XXXV, 396-1252; PG XXXVI, 12-664).
- EITH ®EOAOTTKA (PG XXXVII, 397-522).
- EITH HOIKA (PG XXXVTI, 521-968).

Gregor Nyssky
- [IPOX EYNOMIOY ANTIPPHTIKOX AOTOX (PG XLV, 244-
1121).
- AOTOX KATHXHTIKOZ O METAZ (PG XLV, 9-105).
- TIEPI WYXHS (PG XLV, 188-221).
- TIEPI KATAZKEYHX AN®GPQITIOY (PG XLIV, 125-256).
- Big tatiig Ipagig prjpata IToowuey &vBpwmov kat’ eikova fuetépay
kol opoiwor (PG XLIV, 257-297).
- IIEPI TOY, TI EXTI TO, KAT EIKONA G®OEOY KAI KA®’
OMOIQZIN (PG XLIV, 1328-1343).

Jan Damascénsky
- IIHTH INQXEQX (PG XCIV, 521-1228).
- TIPOX TOYX ATABAAAONTAX TAY ATTAY EIKONAZX (PG XCIV,
1232-1420).
- [TEPI APETHZ KAI KAKIAZX (PG XCV, 80-97).
- Tiéot &vBpwmog; (PG XCV, 244-245).

Justinidn (1.) Flavius
- Adyog ... katd ‘Qpryévovg Tob duooefovs, Kai TV dvociwy avtod
Soypatwy (PG LXXXVI, 945-993).
- CONFESSIO RECTAE FIDEI. Adversus TRIA CAPITULA (PG
LXXXVI, 993-1035).
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Maxim Vyzndvac
- ITPOYX ®AAAZYION TON OZIQTATON ITPEXBYTEPON KAI
HTOYMENON ITEPI ATA®OPQON AITIOPON THY @EIAY TPAOHX
(PG XC, 244-785).
- KEOAAAIA TTEPI ATAITHE (PG XC, 960-1073).
- IIEPI ATAOOPQON AIIOPION TON ATTON AIONYZXIOY KAI
I'PHTOPIOY (PG XCI, 1032-1417).
- XXOAIA EIX TAYX TOY ATIOY AIONYZIOY APEOIIATITOY (PG
1V, 29-576).

Niketas Filozof Byzantsky
- ANATPOIIH THX TIIAPA TOY APABOX MOQOQAMET
I[TAAXTOI'PA®H OEIXHE BIBAOY (PG CV, 669-805).
- Avtippnots, kol dvatpomr| Tig Sevtépag €mOTOARG TAG oTakeiong
napd 1OV "Ayapnvav (PG CV, 821-841).

Niketas David Paflagénsky
- ITNATIOY APXIEMNIXKOIIOY KONXTANTINOYIIOAEQZY BIOX
HTOI AOGAHZIZ (PG CV, 488-574).

Teodoros Studijsky
- ANTIPPHTIKOX I. - III. (PG XCIX, 328-436).
- EITIZETOAAI (PG XCIX, 904-1680).
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SUMMARY: PHILOSOPHY OF CONSTANTINUS PHILOSOPHUS THESSALONICENSIS
IN THE TEXTS OF ANASTASIUS BIBLIOTHECARIUS (ON THE BYZANTINE
DOCTRINE OF THE SOUL). In the present study, the author focused on the Latin text
about Constantine the Philosopher from Thessaloniki, written by Anastasius Bibliothecarius
from Rome. Firstly, I would like to highlight the subject of the ,Debate about the true
faith (Napisanie o pravei vere), which has been attributed to Constantine. But based on
recent findings appears to be unlikely that he was the author. Texts from Anastasius show
Constantine as an expert of the Philosophy of Pseudo-Dionysius Areopagite, and thet he
also submitted an argument with Photius on Two Human Souls. Based on the analysis of
the ,Life of Constantine® (Vita Constantini), Byzantine literature and historical context, the
Photius view and his doctrine of two souls is an anti Photian fabulation part of the year was
867. Photius was well educated and could not hold such a view. The Life of Constantine,
chap. 4, there is a division of the human soul into two components - the component that
connects man with the angels and the component that connects humans with animals.
Scientists translated the lexeme slovo, one part of the soul that we share with the angels as
speech, the ability to speak. This translation from the ontological and angelological point
of view is wrong. We have compared and interpreted the definition of the parts of the soul
from the Church Slavonic and Byzantine texts. The result is that what man and angel have in
common, regarding the human soul is logos, however in this case the meaning is not speech,
but logical ability.
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