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Abstract: ARPAS, Rébert. Elements of Cyrillo-Methodian Tradition as a Part of Pribina’s
Legacy? (Celebrating 1100th Anniversary of Christianity in Czechoslovakia). In 1930,
the 1100th anniversary of the consecration of the first Christian temple in the geographical
region of Czechoslovakia was to take place. This significant event connected with Pribina,
the duke of Nitra, was meant to be properly celebrated. However, two parties had crystalized
in the process of organizing the celebration, both of which came to one and only common
conclusion: recognition of the key role of Christianity. The government party strived to situate
the event into a wider context. Emphasizing the role of the Cyrillo-Methodian mission was
meant to promote the idea of Czecho-Slovak mutuality, as well as the common Czechoslovak
state. The opposing party limited its arguments only to highlighting the role of Christianity
in forming its own administration on the territory of today’s Slovakia, which corresponded
with its political program. Since the Cyrillo-Methodian legacy did not fit this concept, it was
completely ignored by the representatives of the opposition.
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Abstrakt: ARPAS, Rébert. Prvky cyrilo-metodskej tradicie ako sicast Pribinovho odkazu?
(Oslavy 1100. vyrocia krestanstva v Ceskoslovensku). V roku 1930 malo uplynit 1100 rokov
od vysvitenia prvého krestanského chramu na ¢eskoslovenskom tizemi. Vyznamnu udalost,
ktora sa spdja s nitrianskym knieZatom Pribinom, mala byt nalezite osldvend. Pocas orga-
nizovania oslav sa vykrystalizovali dva tabory, ktoré sa zhodli iba na uznani klicovej tlohy
krestanstva. Vladny tabor sa usiloval zasadit udalost do $ir$ich suvislosti. Akcentovanie ulo-
hy cyrilo-metodskej misie malo podporit ako ideu ¢esko-slovenskej vzajomnosti tak aj spo-
lo¢ného ceskoslovenského statu. Opozicia sa pri svojej argumentacii obmedzila iba na ulohu
krestanstva pri formovani vlastnej administrativy na slovenskom tizemi, ¢o kore$pondovalo
s jej politickym programom. KedZe cyrilo-metodsky odkaz tomuto konceptu nezodpovedal,
bol opozi¢nymi predstavitelmi tplne ignorovany.
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Krestanska tradicia na Slovensku sa v povedomi obyvatelstva dodnes spdja s byzantskou misiou
svitého Konstantina a Metoda na Velka Moravu, ¢o je dosledkom jej narodno-identifika¢nej
interpretacie nielen z ¢ias narodného obrodenia, ale aj jej rozvijania nasledujucimi generaciami
narodovcov (Hetényi - Ivani¢ 2012; Hetényi — Ivani¢ 2013, 48 nn.). Samospravne uzemie Velkej
Moravy byva v kolektivnom vedomi ponimané ako ,,prvy stat Slovakov® alebo ako ,,prvy spolo¢ny
stat Cechov a Slovakov* (Pintérova 2007, 84 nn.). Takéto postoje boli i st podporované staitom
a jeho snahami o vytvéranie ndrodného mytu. Zatial ¢o pocas existencie Ceskoslovenska bola
akcentovana uloha Velkej Moravy ako spolo¢ného cesko-slovenského $tatneho zvazku (Rychlik -
Penév 2013, 21), v ¢ase existencie samostatného Slovenska, a to nielen po roku 1993, ale aj v ro-
koch 1939 — 1945, to bol doraz na slovensku ,,$tdtnost” (Mikuld$ova — Paldrik 2014, 558 nn.,
Mikuld$ova - Paldrik 2016, 203 nn.).

Svity Konstantin a Metod st laickou verejnostou povazovani za ,,slovanskych® vierozvestcov,
ktori priniesli na nase tizemie krestanstvo. Prave doraz na priblizenie krestanstva a jeho ucenia
domdcemu obyvatelstvu aj pomocou slovanskej liturgie sa odrazil na ponimani vyznamu ich po-
sobenia. Napriek povyseniu Konstantina a Metoda do roly prvych Siritelov krestanstva na tizemi
Velkej Moravy, historicka obec ma k dispozicii pramene, ktoré poukazuju na primét zapadoeu-
ropskych (franskych) kristianizatorov. Jednym z nich je pisomny odkaz na existenciu prvého kres-
tanského chrdmu na tzemi niekdajsieho Ceskoslovenska. Ten sa nachadzal v sidle Nitrianskeho
kniezactva. Slo o tzv. Pribinov kostol, ktory bol vysviteny salzburskym arcibiskupom Adalramom.
Napriek dokazom o existencii svitostanku sa spory vedu o datovanie aktu jeho vzniku, ktory rozni
autori kladi do obdobia od konca dvadsiatych do polovice tridsiatych rokov 9. storocia. Tito
problematiku podrobne rozobral vo svojej stadii Peter Ivani¢ (Ivani¢ 2008, 60 nn.).

Existencia najstarsieho krestanského chramu na uzemi ¢eskoslovenského $tatu vzbudzovala
zaujem nielen historickej obce, ale dotykala sa aj cirkevnej hierarchie. Vyznamné jubileum 1100.
vyrodia vysvitenia chrdmu si Nitra ako sidlo biskupstva chcela nalezite pripomentt, poukézat tak
na svoju starobylost, a preto nitriansky biskup Karol Kmetko inicioval uz 12. aprila 1930 vznik
pripravného vyboru, ktorého tlohou malo byt skoordinovat zamyslané akcie zamerané na pri-
pomenutie si vyznamného jubilea. Na pozvanie biskupa sa do jeho sidla na Nitrianskom hrade
dostavili trnavsky biskup Pavol Jantausch, velitel nitrianskej vojenskej posadky gen. Milo§ Z4k,
okresny nacelnik v Nitre Rudolf Halachy, generdlny vikar Anton Bartos$ik, kanonik Jozef Turcek,
kanonik Andrej Cvincek, nitriansky farar Koloman Szmida, riaditel $tatneho redlneho gymna-
zia v Nitre Jozef Rozim, starosta mesta Nitra Karol Cobori, spravca fary ,Nitra - horné mesto*
Konstantin Ballarin, hlavny dozorca cirkevnych $ko6l Eugen Filkorn (v zapisnici z pripravnej po-
rady je jeho meno chybne uvedené ako FrantiSek Fillkorn), $piritual Rudolf Formanek, gymna-
zidlny profesor z Bratislavy Juraj Hodal, uradnik trnavského biskupstva Ambroz Lazik, misionar
Spolo¢nosti slova boZieho v Nitre Alojz Weiner, tajomnik Spolku svitého Vojtecha Valér Vnuk
a biskupsky tajomnik v Nitre Eduard Nécsey. Uastnici schodzky vytvorili uzsi pripravny vybor
v zlozeni M. Zak, R. Hal4chy, J. Tur¢ek, K. Cobori, E. Nécsey, s predsedajicim K. Kmetkom (NA
CR, f. MS, k. 416, sig. 22/11I - Nitra).

S ohladom na vyznam jubilea mal biskup zdujem o koordindciu aktivit pripravného vyboru
so $tatnymi institiciami. Preto uz 16. aprila 1930 poziadal vladu o podporu, navrhy a pokyny
pre organizovanie osldv vyrocia vysviacky najstarsieho zndmeho kostola v Ceskoslovensku (NA
CR, f. MS, k. 416, sig. 22/I1I - Nitra). O niekolko dni neskér podobnt Ziadost zaslal na minister-
stvo $kolstva a narodnej osvety (NA CR, f. MS, k. 416, sig. 22/I1I - Nitra), na &ele ktorého vtedy
stal slovensky socialny demokrat Ivan Dérer.

KedZe v tom ¢ase prevladal nazor, Ze tzv. Pribinov kostol bol vysviteny v roku 830, priprav-
ny vybor pdévodne pocital s oslavami v septembri 1930. Takto stanoveny termin by vSak neu-
moznil zorganizovanie vi¢$ieho podujatia, ktoré malo odrazat vyznam pripominaného vyrodia.
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Organizatori sa totiz rozhodli pre ¢o najreprezentativnejsie zastipenu a propagovanu akciu, a pre-
to uprednostnili dékladnu pripravu. Termin konania slavnosti tak bol odsunuty az na rok 1933,
pricom sa malo rozhodnuat medzi 17. jilom alebo 22. septembrom (NACR, f. PMR, k. 543, sig.
1359, ¢.j. 5285/1935).

Uzsi vybor pre pripravu oslav ziskal podporu vyznamnych osobnosti Ceskoslovenska. S ich za-
$titou vydal 1. augusta 1930 obeznik ,Verejnosti Csl. republiky!“ V dokumente, ktory bol najskor
zaslany Ceskoslovenskej vlade a krajinskému tradu v Bratislave, autori poukazovali na historicky
vyznam Pribinovej podpory preukdzanej krestanskym misiondrom a tiez jeho sthlasu s posvite-
nim krestanského chramu [(NACR, MS, k. 416, sig. 22/III - Nitra). Tento dokument bol neskor
publikovany aj prostrednictvom tlace]. Ako ,dejinnd udalost mimoriadneho vyznamu® mala byt
podla organizatorov pripravovana slavnost podporena vladou politicky i ekonomicky. Preto hlavni
predstavitelia pripravného vyboru Kmetko a Halachy poziadali 1. septembra 1930 tstredna vladu
ako o prevzatie protektoratu nad planovanymi oslavami, tak aj o finan¢nu podporu, ktorej ude-
lenie bolo od6vodnené v jednotlivych bodoch. Ziadost stic¢asne odoslali aj Ministerstvu $kolstva
a ndrodnej osvety, Referatu ministerstvu §kolstva a narodnej osvety v Bratislave a tiez Krajinskému
uradu v Bratislave. Ziskané financie zamyslali pouzit nielen na propagaciu podujatia, ale aj na ar-
cheologicky vyskum Nitrianskeho hradu a restaura¢né prace na hradnom starom kostole, ktory
bol dovtedy povazovany za povodny Pribinov chram. Az na zédklade vykopavok, ktoré prebiehali
od roku 1930 v ramci pripravnych prac k Pribinovym oslavam sa zistilo, Ze $lo o mylny predpoklad
(NACR, f. MS, k. 416, sig. 22/IIT - Nitra; Ivani¢, 2008, 66; Buday 2013, 2 nn.).

O podobe slavnosti uz mali organizatori predbeznu predstavu. Vzorom im boli Svitovaclavské
milenidrne oslavy z predchadzajiceho roku. Zahajenie mali ozndmit ohne zapalené na hradiskach
z velkomoravského obdobia, vyzvananie kostolnych zvonov a faklovy sprievod. Pri prileZitosti
oslav mala vznikndt a byt uvedend divadelna hra zo Zivota kniezata Pribinu. Pocitalo sa so zno-
vuposvitenim Pribinovho kostola, ktoré mal symbolicky vykonat salzbursky arcibiskup. Ako né-
stupca arcibiskupa Adalrama sa mal stat predsedom cirkevnej ¢asti oslav. Voci tejto Casti navrhu
sa vSak razne ohradilo ¢eskoslovenské ministerstvo zahranicia. ,Predsednictvi ciziho hodnostare
cirkevniho pfi slavnosti tak vynikajiciho vyznamu statniho® povazovalo za ,,naprostou politic-
kou nevhodnost*, ktora nebola ospravedInitelna ani poukazom na historickt symboliku. To vsak
neznamenalo, Zeby nesthlasilo s pozvanim salzburského arcibiskupa na oslavy. Otazku pred-
sednictva osldv v§ak ministerstvo povazovalo aj s ohladom na termin ich konania za pred¢asnu.
Vzhladom na prebiehajiice rokovania s Vatikdnom o uprave cirkevnych pomerov na Slovensku
dufalo, Ze predsednictva podujatia by sa mohol ujat uz novy slovensky arcibiskup (NACR, f. PMR,
k. 543, sig. 1359, ¢. j. 5285/1935; NACR, f. MS, k. 2942, sig. 22/I1 - Nitra).

Statnopolitické kalkuldcie vsak neboli cudzie ani pripravnému vyboru. Jeho pozornost bola
zamerana, taktiez z historickych dévodov, na Madarsko. Na oslavy mali byt pozvani zastupcovia
slovanskych narodov aj Svitej stolice, aby podujatie ziskalo ¢o najvicsiu publicitu aj v zahranici.
Takymto sposobom chceli oslabit vplyv konkurenénych cirkevnych oslav venovanych 900. vyro-
¢iu svitého Imricha, ktoré sa v Madarsku pripravovali na rok 1931 (NACR, f. MS, k. 416, sig. 22/
III - Nitra).

Aj ked vlada na ziadost o protektorstvo nad oslavami zatial nereflektovala, jej kladna odpoved
bola plne v sulade so $tatnym zaujmom. Takyto scendr podporilo ministerstvo vndtra uz v oktdbri
1930, ktoré nielenze odporucalo zastitu vlady nad planovanymi oslavami, ale navrhovalo aj fi-
nan¢nu subvenciu a tiez pomoc a podporu zo strany $tatnych institacii. Aj tymto spésobom sa mal
zabezpecit ,,celostatny“ charakter oslav, ¢ize doraz na sty¢né body cesko-slovenskej vzajomnosti
prostrednictvom velkomoravskej a cyrilo-metodskej tradicie. Garantom v tomto smere malo byt
ministerstvo $kolstva a narodnej osvety, ktoré malo kooperovat pri koncipovani programu slév-
nosti s pripravnym vyborom (NACR, f. MS, k. 416, sig. 22/III - Nitra). Samotné ministerstvo
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$kolstva malo zdujem sa v celej zéleZitosti angazovat, kedZe ju vyhodnotilo ako zasadnt udalost
nielen po stranke dejinnej ale aj kultirnej (NACR, f. MS, k. 416, sig. 22/11I - Nitra).

Napriek podpore a tstretovosti §tatnych institacii voci poziadavkam organizatorov podujatia,
a to aj zo strany prezidentskej kanceldrie, ktorej predchddzali rozhovory, kde nitriansky biskup
zistoval moznosti poskytnutia pomoci (AKPR, f. KPR, k. 152, i. ¢. 1060/E, ¢. j. D 7266/33) vlada
oficidlne zastavala zdrzanlivé stanovisko. Svoje ml¢anie prelomila az za¢iatkom roku 1933. 27. ja-
nudra konecne sthlasila s prevzatim protektoratu nad oslavami. Jej vplyv na réziu oslav mala
zabezpecit medziministerska komisia pod predsednictvom prezidenta Slovenskej krajiny Jozefa
Orszagha, ktora mala koordinovat jednotny postup ,,vSech na této celostatni oslavé zucastnénych
slozek“ (NACR, f. PMR, k. 543, sig. 1359, & j. 5285/1935).

Zapojenie vlady do organizacie oslav neznamenalo negaciu predchadzajicich aktivit ani od-
stavenie povodnych organizatorov na vedlajsiu kolaj. Medziministerska komisia mala zdujem
o kontinuitu pripravnych préc, a preto novy riadiaci organ, tzv. Jubilarny vybor, vzisiel zo spojenia
pdévodného pripravného vyboru a medziministerskej komisie. Jeho tstrednymi postavami sa stali
krajinsky prezident Orszagh, nitriansky biskup Kmetko a okresny nacelnik v Nitre Halachy. Vybor
sa definitivne konstituoval v aprili 1933 a hned adresoval vyzvu ¢eskoslovenskej verejnosti, aby
neopustala svoj spolo¢ny povod, na ktorom ,,stoji dnes dlhym spolo¢nym utrpenim a spolo¢nou
krvou vydobyty stat ceskoslovensky, ktory spolo¢ne chranime® (Oslavy Pribinovho diela zapocaly.
Ceskoslovenskej verejnosti 1933, 1).

Svoj postoj k udalosti vo februari 1933 prezentovala aj katolicka cirkev vo forme pastierske-
ho listu slovenskych a podkarpatskoruskych biskupov. V dokumente oznacili vyrocie vysvite-
nia prvého krestanského kostola za jednu z dvoch ,prevzacnych pamiatkovych slavnosti®, pri-
¢om prvou bolo vyrocie ,umucenia a smrti Pdna nasho Jezi$a Krista, a tak i nasho vykupenia®
Biskupi zd6raznili, Ze ,,Pribina bol temer prvym panovnikom v Strednej Eurépe a najmi medzi
slavianskymi narodami, ktory prijal vieru Kristovu a s nou polozil tu prvé zaklady krestanskej
civilizécie. Pribina pripravil cestu krestanskym misiondrom k Cechom... pripravil pddu u nas aj
pre sv. Cyrila a Metoda®“ Pribinove zasluhy na $ireni krestanstva ,,ma preto slavit nielen ns narod
slovensky, ale aj bratské a stisedné, hoci inorec¢ové narody® Stcasne biskupi vo svojom prihovore
veriacim zddraznili, Ze ,,niet ndroda medzi nadimi stisedmi, ktory by mal taku stard minulost, aka
nam zachovala pamiatka kniezata Pribinu a nim vybudovany nitriansky chram® Preto pozyvali
$iroku verejnost na oslavu vyznamného jubilea do Nitry, ,,kde stala koliska nasho krestanského
a narodného zivota, aby prisiel poklaknut na ta zem, ktoru posvitil Pribina prvym krestanskym
chramom [a] posvitili svojim znojom apostolovia slavianski, sv. Cyril a Metod“ (SANpN, f. OUN,
k.22, i. & 401).

Aj ked koneény program oslav este nebol stanoveny, sprievodné podujatia sa pomaly rozbie-
hali. Ich organizicia bola vysledkom aktivity ministerstva §kolstva a ndrodnej osvety, ktoré sa
zapojilo takmer od pociatku do pripravnych prac na oslavach. Ministerstvo tym ulahéilo situdciu
pri preberani zodpovednosti za podujatie novému Jubilarnemu vyboru uz so zastipenim vlady.
Prave v ¢ase konstituovania nového Jubilarneho vyboru bola 6. aprila 1933 vo dvorane Narodného
domu v Nitre uvedend nitrianskym ochotnickym divadelnym spolkom Capek divadelnd hra
Ivana Stodolu Krdl Svitopluk. Pri tejto prilezitosti predniesol rozhlasovy prejav krajinsky pre-
zident Orszagh, ktory bol vysielany v celom Ceskoslovensku. Vo svojej re¢i vyzdvihol rozhod-
nutie nitrianskeho kniezata Pribinu priklonit sa ku krestanskej vzdelanosti, na ¢o nadviazala aj
Velkomoravska ri$a. Ani krajinsky prezident neopomenul poukdzat na priamu vézbu tejto udalos-
ti s vyznamnou cyrilo-metodskou misiou, ktora ,,zalozila na kratky sice ¢as, ale s dalekosiahlymi
dosledkami vlastnd kulturu slovanski® Jeho prejav bol publikovany v Slovenskom deniku (Dnes
s vdakou spominame nitrianske knieza Pribinu 1933, 1) a zahdjil tak sériu ¢lankov k pripomienke
vyznamného jubilea. Ministerstvo $kolstva sa pri propagécii rozhodlo vyuzit taktiez rozhlas i nové
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médium - film. Preto pocitalo nielen s radiovymi prenosmi, ako to bolo pri prejave krajinského
prezidenta, ale rokovalo aj so Statnym diapozitivovym a filmovym ustavom o sfilmovani hlavnych
slavnostnych dni (NACR, f. MS, k. 2942, sig. 22/11 - Nitra).

Definitivny termin hlavnych sldvnosti bol stanoveny az v priebehu jula 1933 (NACR, f. PMR,
k. 543, sig. 1359, €. j. 5285/1935). Pri rozhodovani organizatori zohladnili fakt, Ze oslavy boli kon-
cipované ako narodno-cirkevné. Preto zamyslali zakomponovat do ich programu aj mariansku
put, ktora sa na Kalvarskom vrchu v Nitre konala tradi¢ne 15. augusta. Put byvala kazdoro¢ne
pocetne navstivena. Podla odhadov okresného nacelnika v Nitre to byvalo 20 — 25 000 veriacich,
pri¢om mala prebiehat od skorého réna az do 13.-14. hodiny (NACR, f. PMV - AMV 225, k. 1151,
sig. 225-1151-2; Zubacka 1997, 53). Pritomnost veriacich planovali usporiadatelia vyuzit pre zis-
kanie ¢o najvicsieho poctu ucastnikov planovanych slavnosti.

O vyzneni slavnosti vSak mali vlastné predstavy Cinitelia Hlinkovej slovenskej ludovej strany,
konzervativno-klerikalnej politickej strany disponujicej najpocetnejsim elektoratom na Slovensku.
Aj Tudova strana pocitala s narodno-cirkevnym charakterom podujatia, ale na rozdiel od vede-
nia $tatu, ktoré pojem ,,narodny* stotoznovalo so $tatnym, teda chapalo ho ako ,,¢eskoslovensky*,
HSLS sa obmedzovala iba na Slovensko a Slovakov. Ako najsilnejsia slovenska strana si robila narok
nielen na ucast svojho predsedu katolickeho knaza Andreja Hlinku na tstrednej akcii sldvnosti,
ktorou mala byt 13. augusta manifestdcia na starom nitrianskom letisku. Ludaci mali zaujem aj
o ovplyvnenie rézie oslav v stilade s vlastnymi predstavami. Vystapenie charizmatického predsedu
s aureolou narodného martyra este z ¢ias Uhorska bolo klu¢ové pre naplnenie ich ciela.

Rizika, ktoré prindsal mozny politicky prejav Hlinku pred niekolkotisicovym publikom na-
vyS$e v regiéne so silnou podporou Iudovej strany, si vlada plne uvedomovala. Preto podnikla
razne kroky, aby tejto alternative zabranila. Zaroven ponukla luddkom kompromisné riesenie,
ked mal predseda strany dostat prilezitost vystapit na oficidlnej akadémii v predvecer manifestd-
cie (Netaktnost alebo aj zlomyselnost pripravného vyboru narodnych oslav Pribinovych v Nitre
1933, 5). Tento navrh vsak Hlinkovi nevyhovoval, kedze limitovany pocet poslucha¢ov v uzavre-
tom priestore, navy$e iba na pozvanku, by mu neumoznil ziskat patri¢nua publicitu. Hlinka sa sna-
zil ziskat miesto na tribine pocas hlavnej manifestcie, a tak vladu varoval, Ze on do Nitry pride
a bude hovorit aj bez toho, aby si pytal dovolenie (Netaktnost alebo aj zlomyselnost pripravného
vyboru narodnych oslav Pribinovych v Nitre 1933, 5).

Svoje hrozby Iudaci naozaj splnili. Vyuzili skuto¢nost, ze tvorili najpocetnej$iu nekrojovant
skupinu a obsadili miesto pod tribinou, ktoré podla pévodného scendra oslav mali po defilovani
opustit. K presunu do vyhradeného sektora ich neprinutili ani opakované apely usporiadatelov.
Naopak, privrzenci ludovej strany zacali skandovat hesla pozadujtce vystupenie Hlinku. Svojho
lidra sa im nakoniec podarilo na rukach vyniest az na tribinu (NACR Praha, f. PMV - AMV 225,
k. 1151, sig. 225 - 1151 - 2). Hlinka situdciu vyuzil a neplanovane sa stal prvym re¢nikom podu-
jatia. Pred svojimi priaznivcami precital vopred pripravent Nitriansku rezoltciu. V nej zdéraznil
najma starobylost slovenského naroda a jeho ndrok na samospravu. Ocenil Statnickii madrost
Pribinu, ktorého oznacil za ,,prvého vladdra slovenského', za to, ze ,pochopil a prijal vznesenost
kultary krestanskej a narodu naSmu nadobudol tak hodnoty, akej v tom ¢ase mnohé narody slo-
vanské este nemaly® (Nitrianska rezoltcia 1933, 1). Svitého Konstantina a Metoda, ktori predsta-
vovali sty¢ny bod ¢esko-slovenskej vzajomnosti, vo svojej re¢i nespomenul. V danej situdcii totiz
ich odkaz nekorespondoval s politickymi zamermi ludédkov.

Az po predsedovi ludovej strany sa k slovu dostali oficidlni re¢nici, krajinsky prezident Jozef
Orszagh a ministersky predseda Jan Malypetr. Krajinsky prezident predstavil iny, ¢eskosloven-
sky pohlad na historické udalosti. Vo svojej re¢i pripomenul, Ze ako Slovaci ,neboli sme statom
ani individualitou $tatotvornou® Napriek tomu ,,i na§ narod mal svojich hrdinov® Jednym z nich
bol aj knieza Pribina, ktory je ,,symbolom istej myslienky, hrani¢nym kametiom historickej éry,
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ktorej vda¢ime za pokrok kultirny, moralny, socidlny alebo hospodarsky®. Na zaver vyzdvihol
ideu ¢esko-slovenskej vzajomnosti. Aj ked cyrilo-metodsku tradiciu, ktord bola povazovana za jej
sti¢ast priamo nespomenul, zdoraznil, Ze ,,hldsime sa ku kontinuite dejin, ked netvorili sme sice
jeden stat v smysle politickom, ale i¢astni sme boli my vSetky kmene slovenské, moravské a ¢eské
jednotnych osudov, jednotnej kultdry a jednotného historického poslania“ (Zostaneme verni de-
jinnému odkazu Nitry 1933, 2).

Po Orszaghovi vystupil ministersky predseda, ktory precital posolstvo prezidenta. Jeho mot-
tom bolo: ,,Nesmie nikto, kto sa hlasi ku krestanstvu hlasat nenavist.“ Prezident vo svojom odkaze
ocenil, ze Pribina ,,byl samostatné ¢inny administra¢né a to ma pravé pro Slovensko svou dtlezi-
tost“ Uznal, ze ,Morava a Cechy mély podobny vztah k Frankim a podléhali zdpadnim vliviim
kulturnim®, ale aj on poukazal na pritomnost byzantského vplyvu. Dejinnym poudenim z doby
Pribinu mala byt skuto¢nost, Ze ,,na$ statni a kulturni vyvoj viibec hned s samého pocatku se dal
obcovanim se Zapadem a celou Evropou. Politika naseho ndroda, nasi republiky byla a musi byt
svétovou“ (AKPR, f. KPR, k. 152, i. ¢. 1060/E, ¢. j. D 7266/33).

Aj ked recnici boli politickymi protivnikmi, jednotne vyzdvihli dejinny vyznam Pribinovho
¢inu a zasadnu ulohu krestanstva v histérii Slovenska. Hlavnym rozdielom bola interpretacia
tejto pre Slovensko kltucovej historickej udalosti. Hlinka v duchu autonomistického politického
programu svojej strany zddrazioval liniu slovenskej samobytnosti, ktora mala aj historicky pod-
porit Tudécke poziadavky na slovenskd samospravu. Naopak, Orszagh a Malypetr ako oficidlni
reprezentanti ¢eskoslovenského $tatu vyzdvihovali tlohu krestanstva ako vstupenky do rodiny
kultirnych nérodov, kam predkovia Slovakov a Cechov vstupovali spolo¢ne. Naznacovali pritom
vyznam byzantskej misie svéitého Cyrila a Metoda, ktord spajala dejiny ceského a slovenského
uzemia a stala sa zdkladnym kameniom pri konstruovani myslienky ¢esko-slovenskej vzdjomnosti
a narodného mytu ¢eskoslovenského.

Krestanska tradicia sa pocas Pribinovych sldvnosti nestala prostriedkom ked nie zjednotenia,
tak aspon zbliZzenia provladneho a opozi¢ného tdbora, ale predmetom politického boja. Aj ked
kazda zo stperiacich stran vyzdvihovala jeho prinos pre slovenské tizemie a slovensky narod,
jeho zasadenie do dejinnych savislosti bolo odli$né, podmienené ich politickymi prioritami.
A tak cyrilo-metodskd misia, ktorej vyznam a spitost s tradiciou zaloZenou Pribinom uznavali
obe strany, ako o tom sved¢i ¢i uz spominany biskupsky list z februara 1933, alebo vyjadrenia ces-
koslovenskych politickych $pi¢iek pocas pripravy oslav, nedostala pocas vyvrcholenia podujatia
patri¢ny priestor. Naopak, stala sa obetou prebiehajiceho ostrého politického boja medzi vladou
a opoziciou.
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SUMMARY: ELEMENTS OF CYRILLO-METHODIAN TRADITION AS A PART OF
PRIBINA'S LEGACY? (CELEBRATING 1100TH ANNIVERSARY OF CHRISTIANITY
IN CZECHOSLOVAKIA). Christianity has until today belonged to foundational attributes
of Slovakia and the Slovaks. Its roots on this territory go back to the first three decades of 9th
century, relating to the name of Pribina, the duke of Nitra, who built and had consecrated
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the first church. The Cyrillo-Methodian mission that followed after and built upon Pribina’s
historical act is an inseparable part of this Christian tradition. The commemoration of this
event in the 19th century along with emphasizing the idea of Czecho-Slovak mutuality
was perceived as a defense against the magyarization tendencies of the Hungarian regime.
In the 1920s and 1930s, the Czechoslovak church as well as political elites were about to
re-appropriate this traditional approach by remembering the ancient history of Christianity
on the Slovak territory. In addition to pointing out that Slovakia belongs to modern-day
Europe, they wished to prove the existence of an autonomous administration. Political
stratification of the organizers was reflected in the ideas about the nature of the coming
celebration. The government institutions emphasized the connecting role of Christianity and
the Czecho-Slovak mutuality, whereas the opposition Volk Party underlined the capacity
for Slovak own self-governance. In spite of its being a Christian party, it resorted to a selective
argumentation approach. Unlike the government politicians, it ignored the Cyrillo-
Methodian tradition in its speeches. The severe nature of the political quarrel regarding
the focus of this event violated its noble character and dignity.
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