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Abstract: VITEZOVA, Eva: Thematization of the Motif of Svéitopluk’s Three Rods in Slovak
Legends. The subject of the article is to study the motif of three Svatopluk’s rods in Slovak
legends. Textual analysis, interpretation and comparison are used to present the ways of
grasping the issue in the Slovak literary context. The first literary approach to the processing
of the legend can be found in the work of Jozef Ciger Hronsky, later on, it is present in legends
by Ludovit Janota, Jan Domasta and Milan Ferko. Specific legends will undergo textual
analysis and the means and methods by which the authors achieve particular atmosphere
of the time in which the legends are set will be explored. Expected educational intent of the
legend is modified by each author in an original way. The article also deals with the question
of how the motif of Sviatopluk’s rods becomes a part of the literary context. At the same time,
other examples of texts related to the motif of three Svatopluk's rods as part of the narrative
will be discussed and analysed.
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Cielom $tudie je interpreta¢ny pohlad na literarne pretvaranie povestovej predlohy o troch pritoch
krala Svitopluka, na jej umelecku transformaciu, a zdroven na jej odraz v literatdre ako st¢ast kon-
textu. Povest Tri prity krdla Svitopluka je typickym prikladom historickej povesti — vychadzajuc
z diferencidcie povesti na historické a miestne (Zilka 1984, 257-258). Historicky klasifika¢ny aspekt
mozno uvadzat predovsetkym z toho dovodu, Ze sa da presne identifikovat i tematizovat v stilade
s priebehom, realizaciou istej historickej verifikovatelnej udalosti alebo historického procesu, kon-
krétne povest Tri priity krdla Svitopluka sa viaze na historicky jestvujucu osobnostina dejinné uda-
losti stvisiace s padom Svitoplukovej riSe. Povest o Svitoplukovych prutoch sa povodne nachddza
v encyklopedickom historickom diele byzantského cisara Konstantina Porfyrogeneta (912 - 959)
O spravovani rise. Toto dielo dal zostavit, ked sa ujal vlady, z vychovnych zamerov pre svojho
syna Romana. Podrobnejsiu informaciu o jeho vzniku a tym aj povesti nachddzame v knihe
Velkomoravské legendy a povesti, ktort zostavil, prelozil a ku ktorej $tidiu a poznamky napisal
Peter Ratko$ (Ratko$ 1977, 135-137). Podla jeho vykladu na zostavovani diela sa zt¢astnili viaceri
autori, ktori v tom case posobili na cisarskej dvornej Skole. Informacie ¢erpali z pisomnosti by-
zantského cisarskeho dvora, zo zapadnych pramenov, ako aj z poznatkov vzdelanych su¢asnikov.
Text o krajine Morave, v ktorom neznamy autor spracovava orientalny motiv svornost — lamanie
pruatov, sa nachadza v 41. kapitole. V povesti vystupuji traja synovia velkokniezata Svitopluka
bez oznadenia mien. Mena dvoch z nich st ndm zname z franskych pramenov, je to Mojmir II.
a Svitopluk II. Tretim synom mohol byt Predslav, znamy z Cividalského evanjelidra.
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Text povesti o Svitoplukovych prutoch mame k dispozicii v dvoch verziach - prekladoch.
Okrem RatkoSovho, presnejsicho, odbornejsieho i druhy, vo volnejsom podani, uverejnenom
v Antolégii slovenskej literatiiry (Varga-Gbelsky — Céni 2004, 11). Povest o troch Svitoplukovych pru-
toch vznikla, resp. bola zaznamenana z ur¢itych vychovnych, didaktickych zamerov, ktorych atri-
buty boli v nej nalezite zakomponované. Islo o potvrdenie zndmej pravdy o tom, Ze len vzdgjomnou
svornostou mozno udrzat, pripadne dalej zveladit hodnoty, ktoré nam boli zverené do opatery,
pricom samotny priklad sa dotyka existenénych hodnét, pri ktorych zodpovednost za vlastné roz-
hodovanie, spravanie a konanie je natolko vdzna a ddlezita, ze akékolvek jej zanedbanie, poruse-
nie prinasa dalekosiahle ddsledky pre celé spolocenstvo, s ktorym je tato zodpovednost bytostne
zviazana. Ide tu totiZ aj o historické poucenie, ktorého platnost sa v dejinach neraz v pozitivnom
alebo v negativnom zmysle v mensej alebo vo vicSej miere na domacich alebo cudzich prikladoch
potvrdila, a teda sama podstata poucenia je stale legitimna a aktualna.

Takto mozno sformulovat aj dovody, preco sa pre tuto povest nachadza stabilné miesto v ¢itan-
kach (resp. ucebniciach) literatiry, vymedzuje sa jej priestor v kontexte historickych vykladovych
textov, resp. tvori sucast vlastivednych a inych vychovnych sentencii a tivah aj v sticasnej Skolskej
vychovno-vzdeldvacej praxi.

S prvym literdrnym pristupom k spracovaniu tejto povestovej latky sa stretdvame u Jozefa
Cigera Hronského v jeho zbierke povesti Zakopany mec (1931). Podla Jana Poliaka (Poliak 1983,
125-126) ,Zakopany me¢ predstavuje v nagom prostredi hodnotu, ktora je do urcitej miery tym,
&m st v Cechach Staré povesti ceské. Uzlové body slovenskych dejin st tu opradené mytmi, ba-
joslovnou fantéziou. Je to dobry vstup mladého citatela do narodnej minulosti. Hronsky v knihe
v chronologickom poradi vyrozpraval pribehy, ktoré patria k najkrajsim zo slovenskych povesti.
Jeho zasluhou postavy Svéitopluka, Omara, Becka, Janosika vstipia do detského vedomia a stant
sa opornymi stipmi dalgieho jeho zaujmu o narodné dejiny“. Do vyberu Hronského povesti po-
menovanom Slovenské povesti (2001) jeho zostavovatelka Juliana Krésebova zaradila aj historic-
ka povest Slzy SvitoZizny opierajicu sa v prvom vystavbovom plane o povest o Svitoplukovych
pratoch. Toto Hronského podanie ako celok uz na prvy pohlad nesie so sebou stopy umeleckého
pristupu k spracovaniu zndmej povestovej latky. Prvym takymto prikladom je autorskd motivacia
prerozpréavania, ktora je sice tematicky totozna s predlohou, no autor ju $tylizuje svojskym (ori-
gindlnym) spésobom v pomere k vlastnému naturelu stvisiacemu s pristupom k pretlmoceniu
historickych povesti: ,,Ked umieral mocny krdl Svitopluk, miidry panovnik Velkomoravskej rise,
pri nohdch stdli jeho traja synovia Mojmir, Svitopluk a Predslav a pri hlave krdlovnd Svitozizna.
Svitopluk zadival sa na svojich troch synov a myslel na svoj lud a na svoju risu. Potom privrel trochu
unaveny zrak a podvihol pravicu na rozkaz. Nerozumeli hned, ¢o rozkazuje krdl. Iba po chvili po-
chopili synovia, Ze im otec prikazuje podat mu zvizok tuho zviazanych pritov, ¢o leZal na drahom
koberci“ (Hronsky 2001, 41).

V motivacnej Casti povesti autor naznacuje dusiva atmosféru, ktora vladla v rodine kra-
la Svatopluka v jeho poslednych chvilach Zzivota. Postavenie synov — pri nohach a kralovnej
Svitozizny - pri hlave zrejme stvisi s istym uzom a azda aj symbolikou stvisiacou s pohybom -
voInostou a rozumom - mudrostou. Svitopluk — kral, ked sa zadiva na svojich synov, mysli na svoj
lud a na svoju ri$u. Vyplyva to z opravnenej obavy o jej osud, pretoze sam dobre vie, v akom stave
asitudcii juzanechéva. Nasledujuci priklad o potrebe svornosti pri vladnuti synovjelen potvrdenim
tychto jeho obédv. Autor ho podava v hutnej skratke a nadvézuje celkom prirodzenym spdsobom
navyssie uvedeny uvadzajuci text: ,,— Poldm! - podal priity Svitopluk najstarsiemu synovi Mojmirovi.
Mojmir netusil, preo md priity lamat, ale chcel splnit volu otca i skusoval priity prelomit, no nemal
dost'sil. Ani syn Svitopluk, ani Predslav neuskodili zvizku priitov. Vtedy krdl Svitopluk rozkdzal zvi-
zok rozviazat a sdm nalamoval priit za priitom, hoci mal ruky oslabnuté. I povedal: - Pokym budete

CONSTANTINE’S LETTERS 13/2 (2020), pp. 166 — 175 ees | 167 |



Eva VITEZOVA

svorni, bude stdt risa a nepremoze vds nijakd sila. Ked'vds rozviaZe nesvornost, znici vds i slabd ruka.
A umrel mocny kral Svitopluk® (Hronsky 2001, 41-42).

Operativne podany text je vo svojom zavere ozvlastneny obraznostou, ststredenou do vety:
»Ked vds rozviaze nesvornost, zni¢i vds i slabd ruka.“ Popri predchadzajicej rozpravadskej jed-
noduchosti, s akou rozvija pribeh autor, a puitavosti, s akou text plynie, je toto ozvlastnenie za-
ujimavym ozivenim pribehu, stdva sa istym druhom gndémy, stru¢ne vyjadrenou mudrostou,
sentenciou, ktord za istych okolnosti moze stat aj samostatne ako svojbytna plnovyznamova vy-
poved o urcitej skuto¢nosti. V konkrétnom texte o troch Svitoplukovych pritoch je dostojnym
vyvrcholenim podavaného pribehu. Na tomto mieste vSak Hronského povest nekondi. Znamy
pribeh autor rozvija dalej pribehom Svitozizny, Svitoplukovej manzelky, v ktorom nadalej zo-
stavaju v centre pozornosti Svétoplukove pruty: ,,Synovia Mojmir, Svitopluk, a Predslav zabudli
na jeho posledné slovd, darmo ich pripominala synom i matka SvitoZizna. Synovia posliapali priity,
ani si nevsimli, Ze ich SvitoZizna pozbierala. Pozbierala, do smrti opatrovala, a ked jej prisli na um
nesvorni synovia, zakazdym slzami polievala uschnuté prity. I k smrtelnej posteli dala si ich doniest.
A ked SvitoZizna na smrtelnej posteli naposledy pokropila slzami priity mocného krdla Svitopluka,
suché prity vypucali, o bolo znamenim. Hoci nesvornost bratov do zdhuby priviedla riSu i jej ludi,
ich potomci volakedy pochopia miidru radu krdla Svitopluka, naucia sa Zit v svornosti a ldske a zasa
zakvitne zem, nad ktorou viddla mocnd ruka krdla Svitopluka“ (Hronsky 2001, 42).

Povest Slzy Svitozizny ma dvojstupniovy charakter. Kym jej prva cast je umeleckou beletri-
zaciou znamej povesti o troch Svitoplukovych prutoch, v ktorej sa opiera o zdznam tejto latky,
nachadzajuci sa v Porfyrogenetovom diele O spravovani rise, v druhej Casti tdto scénu s rela-
tivne uzatvorenym a znamym vyvrcholenim a jeho vysledkom rozvija dalej na literarnom po-
vestovom pribehu o tom, ako sa zachovala vo vztahu k tomuto vyvrcholeniu a potencidlnemu
zaveru kralovna Svétozizna. V tejto druhej casti nejde totiz o celkom overeny fakt v suvislosti
so vSeobecne zndmym a nejakym spoésobom potvrdenym naturelom kralovnej Svitozizny, skor
ide o individudlny autorsky literarny motiv, ktorého predloha méze mat oporu v istej mnozine
ludovych povesti poverovej proveniencie, no nepripisuje sa jej osobitny historicky ani persondlny
prvok, zakotvenie. Samotna existencia Svétozizny nie je pevnejsie historicky doloZend; jej meno
sa v zneni Szuentezizna spomina v Cividalskom evanjelidri. Vo Fuldskych andloch je tieZ zmienka
o Svitoplukovej manzelke, no uvédza sa tu iba to, Ze si berie ,,dcéru ktoréhosi kniezata z Ciech*
Na zéklade tychto dvoch pisomnych svedectiev sa usudzuje, ze ,,Svitoplukovou nevestou bola
Svitozizia“ a ,,ze bola sestra ¢eského vladyka Botivoja“(Ferko 1990b, 79). Tento dohad vyslovil uz
Frantiek Palacky vo svojom diele Déjiny ndrodu ceského v Cechdch a na Moravé (1848) a ,,odvtedy
sa toto konstatovanie véeobecne prijima s dodatkom, Ze tato Botivojova sestra a Svitoplukova
manzelka sa volala Svitozizna“ (Ferko 1990b, 80).

Pristavme sa este pri zavere povesti Slzy SvitoZizny. Povest po prvej ¢asti, ktord ma pre velko-
moravsky [ud tragické historické vyznenie, v istom zmysle pokracuje nostalgickou atmosférou,
vyplyvajicou zo smitku matky nad spravanim sa svojich synov, no jej zaver vyznieva — podobne
ako je to aj pri povesti Zakopany mec - optimisticky. Vyvrcholenie dejového diania je nasmerova-
né do buducnosti, naplnenej poznanim, pochopenim mudrej rady krala Sviatopluka nabadajucej
k svornosti a laske: ,[...] a zasa zakvitne zem, nad ktorou vladla mocna ruka kréala Svitopluka“
(Hronsky 2001, 42). Je to v stlade s tym, ¢o hovori o Hronského povesti Ondrej Sliacky (1990,
145): ,,Prostrednictvom povestovej fikcie Hronsky [...] upriamuje pozornost detského adresita
na trvéce zivotné hodnoty, odhalujice skuto¢nu historicitu naroda [...] Pre Hronského koncepciu
detskej literatdry je pritom priznacné, Ze tto misiu uskutoc¢nuje v zhode s detskou psychikou;
povest, ktort neraz vytvara na podlozi psychicky traumatizujiceho motivu, odklana od poévod-
nej tragickosti a taZzivej iracionalnosti [...].“ Z genetického hladiska motiv polievania prutov sl-
zami a ich vypucanie aj s ich znakovou (symbolickou) hodnotou patri do oblasti rozpravkovych
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motivov. Kym teda samotna povest o troch Svitoplukovych prutoch md realistické podlozie
(v zmysle literarnom), pokrac¢ovanie povesti ma ¢arovné (fantastické, nadprirodzené) podlozie.
Oba motivy vSak svojim spdsobom vytvaraja jeden uceleny povestovy utvar s optimistickou lite-
rarnou viziou a pdsobenim.

Povest Poldmané prity zaraduje do svojho diela Slovenské hrady, diel druhy aj Ludovit
Janota. V suvislosti s Nitrianskym hradom podéva najprv povest o skone Svitopluka v zobor-
skom klastore a o jeho zakopanom meci, a to s drobnymi motivickymi odchylkami v porovnani
s inymi povestami toho istého tematického druhu (J. C. Hronsky, L. Zrubec a i.), potom pristu-
puje k interpretacii povesti Poldmané prity. Tato sa v porovnani s predchadzajicimi vyznacu-
je predovsetkym istou Stylistickou inovaciou na urovni lexiky a obraznosti, napr. ivodna veta:
»V nddhernej dvorane nitrianskeho hradu lezal na posteli starusky krdl Svitopluk® (Janota 1996,
227) alebo veta: ,,— Deti moje, — hovoril Svitopluk sldvnostnym hlasom, ked'si synovia stali pred neho
pysne ako tri jedle, - svieca mdjho Zivota dohdra“ (Janota 1996, 227). Cela povest takto nadobuda
atmosféru vzacnej a slavnostnej chvile, ¢o napokon kulminuje aj vlastnym poucenim z st zo-
mierajiceho vladara vysloveného na zaver povesti: ,- Ucte sa na tomto priklade, deti moje, lebo
tak, ako ste nevlddali polamat priity vo zvizku ani vtedy, ked ste napdli vietky svoje mladistvé sily,
nepremoze vds nepriatel, ked budete drzat spolu, a ako lahko ste poldmali kazdy priit osobitne, tak
lahko vds premozu vasi nepriatelia, ked sa budete medzi sebou hasterit a bit a nebudete svorne bo-
jovat spolu. Toto vam odkazuje vas otec! Budte svorni, milujte sa vospolok a potom nebude na svete
moci, ktord by vds premohla® (Janota 1996, 228).

Janota, ako je to zrejmé aj v citovanych ukdzkach, ale aj v intenciach celej povesti, sa stylizuje
do polohy akoby osobne zainteresovaného zaznamenavatela udalosti, snazi sa udalost podat tak,
aby vynikla nielen v kontexte poucenia, ale aj v kontexte potencidlneho historického prikladu
odoslaného budicim generdciam konkrétneho narodného spolocenstva. Navyse, text ozvlastnuje
dekorativnostou, ktora kore$ponduje s vlastnym Svitoplukovym odkazom a nepocituje sa ako
recep¢na pritaz ani po odstupe ¢asu od publikovania povesti. Janota aj tymto spésobom voli me-
dzi vecnymi historickymi informaciami o Nitrianskom hrade, nachadzajtcimi sa pred povestami,
a samotnym povestovym spracovanim ur¢ity predel, pricom v$ak hodnota jedného i druhého
bloku je svojbytnd; jedno v pozitivnom zmysle ovplyviiuje druhé a obe tieto Casti patria vyvazene
k sebe.

Za tematicky podobny knizny projekt, ako su Janotove Slovenské hrady, pokladdme p6vodne
$tvordielne (1967, 1969, 1971, 1974), v druhom doplnenom vydani dvojdielne (1977) knizné dielo
Jana Domastu Povesti o hradoch. Uz na zaciatku mozeme spolu s Milanom Juréom (1997, 117) kon-
Statovat, Ze ,,Janotove povesti sa tematicky prekryvaju s povestami J. Domastu. V mnohych pripa-
doch ide len o nové autorské verzie toho istého ludového zakladu. Janota je vsak vyrazovo strucnejsi,
motivicky hutnejsi a kompozi¢ne zovretejsi. Hodnotovo su pribliZne na tej istej trovni [...]“

Povest Tri pruty krdla Svitopluka sa podobne ako v predchadzajicej knizke vztahuje
k Nitrianskemu hradu. Jej dej je pomerne bohaty. Domastov text potencidlnemu ¢itatelovi ponu-
ka okrem realneho diania, zasadeného do konkrétneho priestoru, aj moznost sledovat isty tnik
do priestoru fantdzie, nadprirodzena. V tom spociva jeden zo zékladnych vystavbovych ¢initelov
tohto pribehu, postaveny na protikladoch redlnosti a fiktivnosti - nadprirodzenosti. Do priestoru
redlneho zamerania mozno zahrnut nielen prostredie, historické udalosti a konkrétne postavy -
Svitopluka a jeho synov (Mojmir, Svitopluk, Predslav), ale aj vztahy medzi jednotlivymi predstavi-
telmi, ktoré st ¢asto vyrazom délezitych rozporov medzi cirkevnou a politickou orientaciou - spor
mnicha - benediktina a kilaza — gorazdovca, ako aj vztahy Slovienov, Moravanov a Frankov: ,,|[...]
sloviensky imoravsky lud pokojne obrdba svoje polia a strdzi svoje stdda. Je to dobry lud! Pokojamilovny
a pohostinny. Nesiaha po cudzom. A Frankovia, ktori sa chvascii krestanstvom, oberajii v mene boha
nase knieZatstvd o slobodu. Lupia, vrazdia, do otroctva preddvajii“ (Domasta 1976, 52). Naopak,
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nadprirodzeny princip demonstruje postava posla smrti, celou povestou sprevadzajica hlavného
protagonistu Svitopluka. Zjavna je tu aj pritomnost mytickych prvkov, ktoré robia povest pritazli-
vej$ou a davaju jej osobitny raz. Ide napr. o myticku bytost slovanského boha Pertina, ku ktorému
sa eSte vratime. Do mnoziny tychto prvkov treba jednoznacne zaradit aj osudovost, ktora tu zohra-
va jednoznacne dolezitd tlohu. Vzhladom na to, Ze osud Velkej Moravy je zviazany so symbolikou
troch prutov, o ¢om sa hovori uz v ndzve povesti, mozno usudit, Ze predurc¢enost Velkomoravskej
riSe je uz dana a nezmenitelna. A tak medzi pomenovanim a sujetom existuje symbolicka spétost.
Tomuto v podstate zodpoveda aj rozpitie povesti od epického pélu (pribeh, dej, obraz krajiny, jed-
notlivych postav, vztahy medzi nimi) az po pol tvahovy, myslienkovy (mytickost, osudovost, pri-
rodné scenérie, psychologizicia postav atd.). Hoci Domastova povest poskytuje realnu vypoved
o vtedajSom svete, premiesana je mnohymi neskutoénymi motivmi, ktoré st vytvorom autorovej
fantazie. To ju robi v niektorych jej sti¢astiach blizkou rozpravke. Dokazuje to uz zadiatok pribehu,
kde sa dozvedame o zivote starého krala a jeho troch synov a o hlavnom probléme celého pribehu;
o tom, Ze Velkomoravsku ri§u mozno zachovat a uchranit pred vonkajsim dobyvatelom len svor-
nostou véetkych troch synov. Do zdanlivo pokojnej atmosféry tohto architektonického motivu za-
sahuje ina sila, reprezentovana nadprirodzenou bytostou — poslom smrti. Tento sa stava na dlhsi
¢as hlavnym hybatelom deja, prostrednictvom neho pribeh nabera na dramatickosti, ktora zasa
ovplyviluje gradaciu napéitia vyvolavani neustalym zdpasom o cirkevnu alebo politicki moc.
S uplatiiovanim jej vplyvu na naSom tzemi sa viaZe znac¢na Cast deja, preto je tato ¢ast nasytend
mnozstvom historickych faktov, ¢asto tak prepletenych, ze pre menej kompetentnych ¢itatelov
by sa mohli stat len hfbou faktov, uberajtc tak na délezitosti historického posolstva tejto povesti.
Nie nahodou je volba nadprirodzenej bytosti taka podstatna. Pomocou nej autor ¢itatela odklana
od prili§ castej faktografie a svojskym spdsobom odkryva menej pochopitelné stvislosti. Posol
smrti je dolezitym autorovym prostrednikom, vdaka ktorému bliZsie osvetluje mnohé fakty a po-
nuka priestor pre rozvinutie Citatelskej predstavivosti. Zahadna postava sprievodcu je stelesnenim
bliziaceho sa konca krala Svitopluka. Sprevadza ho prezitymi rokmi a priestorom, ktoré zohravali
zlomovu ulohu v jeho vladnuti a umoznuje smrtelnikovi pochopit vetky omyly, ktorych sa v po-
zemskom zivote dopustil, pricom mu ponuka aj moznost urcitej napravy. Berie na seba podobu
sudcu, ktorému ako jedinému prinélezi pravo vynasat rozsudky nad svojimi ,,poddanymi, kto-
rych aspon vo svete temnoty spaja spolo¢ny osud. Symbolom pozemskej spravodlivosti v rozme-
dzi velkomoravského priestoru je redlna postava Svitopluka, kym vsefudskt rovnost predstavuje
az spravodlivost ,nikym nepoznaného sveta®. Nastolend mytickt liniu uzatvara bytost najvyssieho
slovanského boha Peruna, vladcu bleskov, preberajiceho na seba podobu zla, ktoré sa zasa pre-
mieta na plochu redlneho priestoru v konflikte Velkej Moravy a Franskej ri$e (napr. aj cez postavu
knaznej Grunhildy). Domastov dejovo $iroko vetveny text povesti so zna¢nou presilou faktografie
a uvahovych pasazi znamena vyrazny odklon od toho, ¢o je povesti ako zanru genologicky i ge-
neticky dané. Oproti inym slovenskym povestiam Domastova povest je ,,charakterizovana vid¢Sou
$irkou vyrazu a dramatickej$ou zapletkou... Nevyhyba sa $irokym zlozenym stvetiam, ktoré spolu
s pestrostou motivov a dramatickostou zapletiek postivaju model jeho povesti do blizkosti ludo-
vého ¢itania. Domasta pestuje povest starsieho typu, ktora je uz konstrukéne i Stylisticky znacne
osuchana, a preto aj esteticky menej u¢inna“ (Juréo 1997, 116). Ostatné povestové spracovanie
povestovej latky o troch Svitoplukovych prutoch nachadzame v zbierke Staré povesti slovenské,
ktoré spolu s Novymi povestami slovenskymi pripravil pre Citatelov vSetkych vekovych kategorii
Milan Ferko. Tento moment zamerne zddraziujeme, a to napriek $pecifickému faktu, Ze obidve
knihy vysli vo vydavatelstve Mladé leta v Bratislave, teda v $pecializovanom vydavatelstve pre deti
a mladez, i napriek vSeobecne platnému faktu o tom, Ze povest je zanrom detskych ¢itatelov (pre-
vazne) strednej vekovej kategorie. Najma Ferkove Staré povesti slovenské st podla Ivana Sulika
prvym pokusom ,desat rokov pred koncom tisicro¢ia znova pripomendat historickd, davnoveka
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existenciu a p6vod Slovékov ako suverénneho etnika o polemické dno, skryté, nebadané polemic-
ké demonstrovanie jediného narodného autorstva a vlastnictva dejin, ktoré nam nik nepridelil,
vzali sme si ho sami, pluhom a me¢om. Nemozno sa preto ¢udovat, ze sto rokov po Jiraskovi
a inych susednych klasikoch, ktori s radostou zistovali pribehotvornost podtatranského néroda
(Jokai, Mikszath, Krady, Tetmajer a ini) sa nednavny Milan Ferko rozhodol kone¢ne prekrocit
tien regionalnych beletrizatorov a pokusil sa o cyklus celoslovenskych nérodne a historicky repre-
zentativnych autorskych povesti“ (Sulik 1991, 4). Z vyssie uvedeného vyplyva, ze Ferkov autorsky
umysel bol najmé rekonstrukény, ale aj rehabilita¢ny a v nemalej miere v podmienkach mladej
Slovenskej republiky aj politicky programovany, ¢o sa odrazilo v celom ich literarnokomunikac-
nom procese tvorby a recepcie. Prave z hladiska tohto procesu tvorby a recepcie Viliam Obert
(1999, 181) konstatuje: ,Miestami sa dokonca zda, Ze dospely Citatel je tu v popredi a Ze autor sa
viac ¢i menej spolieha aj na neho, aby sa on sam stal jeho splnomocnencom, sprostredkovatelom,
garantom. Je to badatelné napr. pri spritomnovani a tym aj spristupniovani istych realii, ktoré kvoli
Ferkovej snahe povedat toho v zaujme veci ¢o najviac, a to nielen o hlavnych a vedIajsich aktéroch
toho-ktorého pribehu, ale aj o prostredi a atmosfére (o materialnej kultdre, zvykoch, obradoch,
situdciach, moralnych postojoch, ukonoch a pod.), v akej sa pribeh odohrava, celkové vyznenie
povesti, stavaji do polohy ndu¢nosti, historickosti a poznania.“ Toto hodnotenie V. Oberta je vel-
mi dolezité prave v suvislosti s povestou Tri priity krdla Svitopluka.

Ferkova povest Tri priity krdla Svitopluka je povestou, ktort by sme pomocne mohli pomeno-
vat nomindlnou historickou povestou. Nominalizacia je totiZ (aj) lingvisticky termin, ktory pome-
nuva vSetky procesy stvisiace s ,dodanim, nadobudnutim menného razu, charakteru® Toto slovo
v tomto vyzname pouzil aj Ivan Sulik (1991, 5), ked vo svojej recenzii hovoril o potrebe ,,podrobne;
nominalizicie®, o ,,usili pomenuvat a popisovat sekvenciu zo Zivota Slovienov®. V literarnom (slo-
vesnom) podani ide o isty model kompozicie, v ktorej sa vndtorne (motivicky) pocita na jednej
strane s prezentdciou faktov, na druhej strane s ich priebeznym vykladom, interpretaciou.

Ferkova povest Tri priity krdala Svitopluka je uvedena citatom z diela Konstantina Porfyrogeneta
O spravovani rise: ,,[...] potom je krajina Megalé Moravia, Velkd Morava, v ktorej panoval kral
Svitopluk, udatny a mudry vladdr. Ked umieral, dal k sebe zavolat troch synov.“ Na tomto mieste
citat konéi, pri¢om prave tito ostatnd citovana veta sa stiva Gvodnou i zdverecnou vetou kaz-
dého pomerne rozsiahleho a faktami nasyteného odseku podavanej povesti. Samotna povest sa
skladd z desiatich takychto odsekov - obrazov a kazdy z nich je vlastne jednym bohato rozvi-
nutym (zloZzenym) suvetim. Prvy odsek je obrazom prirodnej scenérie. Z faktov st tu spomi-
nané rieky Svitoplukovej riSe — Laborec, Hornad, Hron, Nitra, Vah, Visla, Morava, Odra, Labe,
Vltava, Dunaj, Réba, Tisa. V druhom odseku autor opisuje rozlicné dobové pracovné ¢innosti
prizna¢né pre sledované obdobie: spomina rudnikov a jamnikov, Zeleznikov, uhliarov, mytnikov,
zupanov, mlyndrov, kolarov, sokoliarov... Treti odsek je venovany procesu christianizacie Velkej
Moravy a na scénu vystupuja franski knazi, rimsky biskup Viching, slovienski kiazi Kliment,
Naum, Angeldr, Kajich, Juraj a Manuel a naznacené su ich osudy. V $tvrtom odseku autor pred-
stavuje dobyvac¢né tendencie podloznych kniezat: polského Sosnu, sliezskeho Trepeca, luzického
Slaviboja a Svétoplukovych namestnikov z Panonie, Potisia, Saska... obavajicich sa vlady tvrdej
Svitoplukovej ruky. V piatom odseku je nacrtnuta predstava placiek, pripravujicich si lamentacie,
ako sa budu s neboztikom lucit a ako potom, ked ho zavali zem, ,,zacnii rozkriicat tane¢né kold
a hrdld im zazvonia veselym spevom a dlho-predlho sa bude spominat, aké smutné a potom aké
veselé to bolo, ked umieral krdl Svitopluk® (Ferko 1990a, 235). V Siestom odseku - obraze kra-
lovna Svatoziziia z rodu premyslovského odhana od dvora vsetkych dedi¢stva sa domdhajtcich
Svitoplukovych lavobockov, pastorkov, nezakonnych synov, panghartov, ktorych mal Svéitopluk
»50 svojimi priloznicami a rozkosnicami, pripadne ktorych splodil na dalekych vypravdch a pri zim-
nom obchddzani Zupnych hradisk“ (Ferko 1990a, 235). V siedmom obraze Svitopluk prideluje
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vlddu svojim synom: Svitoplukovi Nitriansko ako tdelné kniezatstvo, Predslavovi Zadunajsko
od Vysehradu nad Dunajom az po Tisu s tym, Ze ,zvrchovanii moc nad bratmi aj nad ostatnymi
krajinami rise bude mat Mojmir, lebo sa ukazoval rozvdzny a aj toto rozhodnutie prijal zodpovedne
a bez namietok® (Ferko 1990a, 235), Svitopluk - syn vak vyvolal zvadu medzi bratmi. V predpo-
slednom odseku - obraze dochadza k samotnému aktu ldmania pratov ako k demonstrécii pri-
kladu. Pre zaujimavost vzhladom na urcité odlisnosti v porovnani s predchddzajicimi podaniami
tejto povestovej latky, odcitujeme tato pasaz v plnom zneni: ,,Ked umieral krdl Svitopluk, zviechal
sa z poslednych sil, aby umlcal rozvadenych synov, potom prikdzal dvornikovi priniest vrbiny a vsetci
mysleli, Ze krdalovi sa uz mdtne mysel, ale krdlovsky rozkaz treba splnit, celadnici priniesli za ndrucie
vibovych priitov zhriiba malicka, z akych sa robia rebrd kosov, krdl z nich kdzal upliest korbd¢ dva-
ndstpramenny — lebo tolko mal synov aj s lavobockami, bol z toho riadny Sibdk ako na voly a vsetci
si mysleli, Ze sa pozvita po mnohych chrbtoch, lebo aj tesne pred poslednym dychom chce Svitopluk
ukdzat, akd mocnd je jeho trestajiica ruka, no krdl sa prihovoril synom - ak budete drzat medzi
sebou vedno ako priity v tomto korbdci, nik vds nezlomi, skiiste, poniikol korbd¢ Mojmirovi a ten
sa ho pokiisal zlomit, no nijako sa mu to nedarilo, ani Svitoplukovi mladsiemu, aj ked sa velmi
ponamdhal, na rozdiel do neho Predslav uz len tak naprezrocisko zohol, aby ukdzal, ako velmi chce
drzat vedno s nevlastnymi bratmi, potom krdl povedal, aby korbd¢ rozplietli, vzali po jednom priite
a ldmali, tak sa kazdy priit poddal, kazdy praskol a Svitopluk povedal - ak rozdelite krajinu ako ten
korbdc, budete slabi ako tie priity a nepriatelia vds premézu lahko jedného po druhom, tak hovoril
kral Svitopluk, ked umieral“ (Ferko 1990a, 235-236).

V poslednom odseku je naznaceny zaciatok sporu medzi Mojmirom a kralovi¢om Svitoplukom:
Izaurich zabija Predslava na podnet Svitopluka, ktory si chce k Nitriansku priclenit Zadunajsko,
patriace nebohému Predslavovi. Mojmir s tym nesuhlasi, odvolavajic sa na otcov zavet, kralovi¢
Svitopluk sa buri. Velkomoravska risa sa de facto za¢ina rozpadat uz v den, ked zomiera jej tvorca.
Ako aj z podrobnejsie komentovanej osnovy povesti Tri priity krdla Svitopluka vidiet, ide o zna¢né
narusenie klasického i su¢asného povestového zanru, o experiment s jeho formalnou a obsahovou
vybavou. Je to umeleckd kompozicia, ktord recepéne podporuje majestat chvile (smrti) v zhode
s obsahom, ktory nestoji len na zédkladnom (vychodiskovom) povestovom jadre, no toto jadro ,za-
obaluje“ celou mnozinou motivickych §truktir rozvijajuceho (naukového) charakteru. Zo vztahu
k ,,starej historickej latke a jej ferkovskému uchopeniu a podaniu aj v tomto jedine¢nom pripa-
de vyplyva ta skuto¢nost, ktort na celt knihu Starych povesti slovenskych zovseobecnil I. Sulik
(1991/92, 454): ,,Milan Ferko ako autor povesti nie je vysloveny rapsod alebo bard homérovského
typu. Chce sice taZit z licencnych moZnosti epika, tvorcu fikcie, ale zdroveri si praje, aby sme ho po-
kladali aj za zrucného historika. A prdve toto je pozadim istého napitia medzi klasickou ,¢istotou
pribehu a autorskym intervenovanim dori prave v mene historiografie.

Na zaver (i pre kompardciu) uvedieme priklady fungovania povestovej latky v kontexte.
Povestova latka ako stcast pribehu sa nachadza i v novele Zlaty Doncovej Traja knieZaci jazdci.
Poukazal na to Jan Gallik (2018, 40), mapujuc cyrilo-metodska tematiku v slovenskej literattre
pre deti a mladez. Druhy priklad bude savisiet s motivickym vyznamovym vztahom rozvijaja-
cim dej daného literdarneho atvaru. Ladislav Zrubec do knizného diela Staronitrianske tragédie
(1995) zaradil aj historickd poviedku Svétoplukova poslednd. Hovori v nej o sedemdesiatro¢nom
Svitoplukovi, ktory si dal zavolat dvornu jasnovidku Svetku, aby mu povedala, ¢o ho ¢aka. Svetku
zaprisahal Kuron, Vichingov odchovanec, aby Svitopluka pripravila na smrt, pricom predpokla-
dal, ze ho této sprava zlomi. Podla Kurona ,,Svitopluka nacim odstranit ¢im skor. Je brzdou latinskej
liturgie, ktord sa bude musiet Sirit po celom Nitriansku. Podstatnd cast Metodovych Ziakov uz opus-
tila uciliste svitého Hypolita na Zobore. Pipez neuznal Gorazda za biskupa, hoci na Zelanie Metoda
stal sa jeho ndslednikom. V ceste k latinizdcii stoji uz len starucky Svitopluk. Ak mu jasnovidka
Svetka povie, Ze o pdr dni zomrie, krdla tdto sprava polozi. Nezndsa pordzku“ (Zrubec 1995, 37). Stalo
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sa, ako predpokladal. Svitopluk sa pripravoval na smrt a ako sucast tychto priprav sa stala aj tato
scénka — udalost: ,,Svitopluk si pozval k sebe svojich troch synov. Prikdzal im doniest priity. Vzal ich
do riitk a ukdzal im, Ze ak budii drzat pohromade ako zviazané prity, nik ich nezméze. Za svojho
nastupcu ur¢il Mojmira IL“ (Zrubec 1995, 40). Poviedka sa kon¢i odchodom Sviétopluka pod sta-
robyly Zobor, kde sa na dedi¢nej roli, ktoru zasial Pribinov otec, lu¢il so svetom.

Priklad na povestovu latku ako sucast rozpravania nachddzame napr. i v knihe Vykopand
pravda (1997) od Ladislava Tazkého, Ladislava Zrubca a kolektivu 27 spolupracovnikov. Kniha
predstavuje ,,seridl poznatkov o historii slovenského naroda a jeho vlasti“a ,,autormi st vyznamné
osobnosti slovenskej vedy a kultury, ako aj publicisti, spisovatelia a zanieteni obdivovatelia histérie
Slovékov a Slovenska“ (Tazky — Zrubec 1997, 3). V tvodnom prispevku L. Tazkého sa o. i. hovori:
»Ak by sa boli vedecké a historické prace nasich vedcov uverejniovali v ¢iernych raméekoch, bol by
to len dokaz, ako védzne vnimame svoju legenddrnu nesvornost, z ktorej nemézeme nikoho vinit.
Ved prave z nej pramenila slabost Svitoplukovych synov. Zial, nesvornost podnes sprevadza aj
slovanské narody a spdsobuje im neopisatelné utrpenie. Pokial ide o nesvornost, Slovaci nie st vy-
nimkou. Prikladom je vztah niektorych jednotlivcov, skupin a politickych stran k vlastnému $tatu.
Krajiny juznych Slovanov a ich vodcovia st najstcasnej$imi dedi¢mi Svéatoplukovych synov a ich
neschopnosti dohovorit sa, dozicit si, uznat jeden druhého. Ak ich nemal kto vrazdit, stahovat,
vyhanat (Turek, Grék, Talian, Madar, Rakusan, Nemec), tak si to este v hroznejsej podobe robili
sami medzi sebou. Zd4 sa, Ze preto uz Styri roky veje nad Bosnou ¢ierna zastava a, zial, este bude
viat. Zd4 sa, e Slovci a Cesi sa z prehier vydolovanych z histérie alebo histériu tvoriacich trocha
poucili, Ze sa Svitoplukovymi pratmi aspon neslahali, aj ked aspon dva z nich zlomili. Treba ndm
len dufat, Ze sa z historie Svitoplukovych prutov poucia aj Ukrajinci, Poliaci, Bielorusi a najma
Rusi (Tazky - Zrubec 1997, 9).

Nazdévame sa, ze tato ukdzka ma dostato¢nt vypovednt hodnotu o sledovanom probléme,
pre zaujimavost a uplnost myslienky, naznacenej vyssie, odcitujeme eSte zavere¢ny odsek textu
uvadzajiceho predmetny zbornik: ,Boze moj! Kde vSade museli Slovaci bojovat a padat za Velké
Uhorsko! Vedeli by tak bojovat aj za Slovensko? Mozno. Vedeli, ale rad$ej nech nemusia. Stacilo
ndm posledné Slovenské narodné povstanie, z ktorého sa ani po polstoroéi nevieme spamitat. Este
stale sa sami §fahdme jednym z tych troch Svitoplukovych pritov, ktory sme nezlomili. Nie a nie
ho zlomit. Keby sme sa nim len $ibali, aby sme nezadriemali, aby sme nestali na mieste a kone¢ne
si zacali pisat svoju slovensku kultdrnu histériu vyspelého demokratického $tatu, ale my sa tym
pritom do krvi bi¢ujeme* (Tazky - Zrubec 1997, 9).

V $tadii sme pracovali s pretvaranim po6vodnej povestovej latky o troch pratoch krala
Svitopluka. Zaoberali sme sa tym, akym spdsobom je motiv zac¢leneny do autorského planu, islo
teda o autorské spracovanie. Jednotlivi autori vnasali do pédvodného kontextu vlastnu interpretaciu,
text povesti sa obohacoval o individualne videnie autora. Takto sa Zaner povesti stdva umeleckym
spracovanim, nielen historickou ¢i ludovou pamétou. Text povesti sa obohacuje viacrozmerne
v zavislosti od autorského zasahu do jej Struktur. Predmetom interpretacii sa stali autorské povesti
o troch pritoch krala Svitopluka, ktoré boli zaradené do knih povesti od jednotlivych autorov.
V interpretacii sme sa zamerali na autorské povesti od Ludovita Janotu Poldmané priity, od Jozefa
Cigera Hronského Slzy SvitozZizny, od Jana Domastu Tri pruty krdla Svitopluka a od Milana Ferka
Tri prity krdala Svitopluka. Vetky autorské povesti vychddzali zo zdkladného modelu, povodnej
latky, ktora je sucastou historického spisu byzantského cisara Konstantina Porfyrogeneta O spra-
vovani rise. V interpretdciach sme sa zamerali na Zdnrové a vyznamové charakteristiky autorskej
povesti, umelecké spracovanie, historicki hodnotu, zaoberali sme sa planom postav a plinom
deja, aplikovanymi motivmi, umiestnenim motivu troch prutov v povesti.

Analytickymi a interpreta¢nymi postupmi sme zistili, Ze v rdmci preberania a spracovania po-
vodnej povestovej predlohy o troch pratoch krala Svitopluka postupovali autori povesti roznym
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smerom. Zaznamenali sme, Ze kazdy z autorov modifikoval pévodny motiv podla autorského
zadmeru, ktory zavisel od viacerych faktorov. Modifikaciu predlohy ovplyvnila schopnost povesti
ako povodne Tudového zanru nechavat vlastny priestor na dotvorenie, vedenie povesti smerom
k autorskému zdmeru bez toho, aby sa narusali stavebné prvky zanru povesti. Prostrednictvom
$tyroch interpretacii sme poukazali na odli$nost, ale aj pribuznost autorskych spracovani p6évod-
nej predlohy. V interpretacidch jednotlivych autorskych povesti sme sa venovali textom povesti
z viacerych uhlov, zaoberali sme sa prvkami zavislymi na predlohe a prvkami, ktoré autor do po-
vodnej predlohy vlozil, a tak doslo k jej modifikacii. Pri interpretacidch povesti sme venovali
pozornost kategorii redlneho a fiktivneho v povesti, sledovali sme, do akej miery je tato kategéria
v textoch zastipena. Najvadsiu pozornost sme zamerali na literarne spracovanie, na fikciu, vdaka
ktorej mozeme hovorit o podtype autorskej povesti, ale ktord je vlastnd aj povesti ako fudovému
Zanru v stvislosti s jej modifikiciou ludovym rozpravacom.

Na zaklade svojej analyzy modzeme konstatovat, Ze autorska povest pretvara povodnu pred-
lohu, a to zasahom do planu postav, planu deja i v zavislosti od adreséta, dospelého ¢i detského
prijimatela. V plane postav autori vyuzivaju nové postavy, ktoré sa nenachddzaji v pévodnej
predlohe, tak ako to mdézeme vidiet u J. C. Hronského, ktory pretvara povestovu latku za-
radenim postavy krélovnej, placticej matky, Svitozizny do plinu postiv a vyuziva motiv siz
a rozpuku uschnutych pratov na vytvorenie expresie s pozitivnym vyznenim myslienky nadeje
v budtce generdcie. Ludovit Janota poetizuje povest re¢nickymi prostriedkami slavnostného cha-
rakteru a v jeho autorskom plane dominuje modifikacia regiondlna s cielom vyzdvihnut vyznam
Nitrianskeho hradu a k nemu sa viazucich povesti. Spracovanie motivu troch prutov v autorskej
povesti Milana Ferka poukazuje na rozhodujicu poznavaciu, didaktickd, vychovnu a nérodne
motivovand modifikdciu. Pri interpretacii sme zistili diametralne odli$né, a svojim spracovanim
vybocujuce z ramca ostatnych povesti, spracovanie Jana Domastu, ktory zaradenim fantastickej
postavy do planu postav v povesti modifikuje pévodnu predlohu vo vyraznej miere, dosahuje
»odburanie“ topického zobrazenia osobnosti Svitopluka v poverovej tradicii ponorom do vnatra
postavy a psychologizaciou stavu duse pred smrtou. Domastovym zdmerom nebolo len tlmo-
¢it moralne posolstvo, ale i poukazat na vyznamnu postavu dejin, ako na ,,oby¢ajného” ¢loveka,
omylného a lutujiceho.

Napriek roznym smerom modifikdcie p6vodnej predlohy, vSetci autori zachovavaju, a pros-
trednictvom vlastného pohladu sprostredkuji, moralne posolstvo povesti o Svitoplukovych pra-
toch prenesené do motivu ldmania prutov, svornost a bratstvo, ktoré vedie k jednote a harmonii,
a zdoraznuja v kontraste s nim, Ze nesvornost, ctiziadostivost a tizba po moci vedu k zdhube
a rozkladu. Dokladom mnohych autorskych pretvarani a modifikacii povesti O Svditoplukovych
prutoch je snaha autorov udrZiavat nirodné povedomie Slovidkov a posuvat odkaz Svitopluka
a Velkej Moravy dal$im generaciam.
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