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Abstract: NEMES, Jaroslav. Communication in the Middle Ages: The Appointment of
Hungarian Chaplains in Aachen. King Louis I of Hungary, a devout believer, built a Hungarian
pilgrimage chapel (1366) near the Marian church in Aachen, where two chaplains were
to serve. He provided material support to ensure the livelihood of the two clergymen.
The chaplains were required to be fluent in Hungarian. Based on research of historical
sources, we have identified the names of eight chaplains over a period of 86 years. The list
shows that part were descendants of older German families living in Hungary. Therefore, in
addition to their knowledge of Hungarian, they also had a good command of German. One
of the eight, Paul Scalitzer, did not know Hungarian; he came from the Diocese of Bamberg,
and his appointment did not meet the founder’s conditions, making it an exceptional case
for unknown reasons. Detailed biographies of the chaplains are not well-documented, but
one, Gallus of Nizné Raslavice, was the son of a royal notary and familiar, while another,
Stephen of Cluj-Napoca, was a royal chaplain. The administrative process for appointing
a chaplain typically took at least six months, though the case of Nicholas Brant took over
two years. By the 16th century, with the rapid decline of Hungarian pilgrims, the people of
Aachen found this bureaucratically lengthy process less meaningful. This paper discusses the
challenges in managing the two chaplaincy positions and communication strategies in the
medieval period.
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Uhorsky kral Ludovit I. zriadil v maridnskom chrame v Aachene Kaplnku sv. Ladislava slaziacu
uhorskym putnikom. Bola oblibenym miestom, [udia tam putovali kazdych sedem rokov, aby
takto vzdali Gctu Bozej Matke a latkovym relikvidm, ktoré pripominali jej zivot. Kral ju vybudoval
na vlastné naklady a zriadil v nej dve kaplanske miesta ,,na spasu svojej duse a dusi svojich rodi-
¢ov, s nadejou na ve¢nu odmenu v nebi“. Uhorska kaplnka bola dostavand do roku 1366, ako sme
o tom informovali na inom mieste (Nemes 2019, 7-8). Pridala sa tak do prstenca bo¢nych kaplniek
postavenych okolo pévodného oktogénu marianskeho dému z ¢ias Karola Velkého.

Cielom néasho prispevku je preskiimanie procesu a principov menovania uhorskych kapla-
nov v Aachene a tiez zdokumentovanie ich mien. Priblizime procediru postupu jednotlivych
menovani a pripadné $pecifika sprevadzajtce tento proces. Zaoberame sa vSak iba obdobim stre-
doveku, teda existenciou pdvodnej gotickej kaplnky, ktora bola ako prva pristavana k hlavnému
oktogoénu.
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K vyskumu dejin uhorskej kaplnky sme vyuzili pramene z troch archivov: z Krajinského archi-
vu Severného Porynia-Vestfalska v Disseldorfe; z Archivu katedraly v Aachene a z Archivu mesta
Aachen. Na tychto troch miestach sa v zachovanych fondoch stredovekych rukopisov nachddzali
aj pisomnosti k minulosti kaplnky. V spomenutych porynskych archivoch ochranuju niekolko lis-
tin, v ktorych prislu$ni uhorski krali predstavili kapitule meno nového kaplana. I§lo predovietkym
o menovacie (resp. poverovacie) listiny, pripadne ich neoverené odpisy z 15. storo¢ia. Pod niektory-
mi textami boli aj kratke zdznamy o instaldcii kaplanov do tradu s konkrétnym datumom.

Pouzili sme aj vizita¢né protokoly a inventare kaplnky, ktoré v§ak mame zachované iba z rokov
1367 a 1381." V 15. storo¢i prebehlo viacero kanonickych vizitacii, no pri vyskume nam vsak
neboli nijako ndpomocné. V rokoch 1438 a 1468 sa uskutocnili dve dekanské vizitacie, z ktorych
sa, Zial, nezachovali autentické zapisnice. Pretrval iba neovereny a skrateny odpis ich inventdra
z 18. storocia nazvany Pro Memoria iiber Visitation der Ungarischen Kapelle.> Ani v iom vSak
okrem zoznamu liturgickych a sakralnych predmetov nebolo uvedené meno Ziadneho uhorského
kaplana.

Iné uctovné pisomnosti, napriklad supisy prijmov a darov kaplnky, sa tiez uchovali iba vy-
nimo¢ne a utrzkovito. Mena kapldnov sa v nich ale vdbec nespominali. V edicii mestskych u¢-
tovnych dokladov z 15. storoc¢ia sme vyhladali meno iba jediného kaplana, hoci drobné prijmy
a vydavky kaplnky tam boli na viacerych stranach zaznacené (Kraus 2004, 386).

Odbornej literatury k téme personalneho obsadenia uhorskej kaplnky je poskromne a navyse je
aj starSieho data. Na§ pramenny vyskum ma ambiciu tento priestor vyplnit, pripadne korigovat nie-
ktoré mylné zavery. Vyzdvihnat mozeme dve starsie prace od autoriek: Edith Tomory — Az Aacheni
magyar kdpolna torténete (1931) a Elisabeth Thoemmes — Die Wallfahrten der Ungarn an der Rhein
(1937). Obe monografie, ktoré sa vyznacuju vybornou znalostou prameniov, si udrzali svoju hod-
notu dodnes. Studia od nemeckého historika Franka Pohla v ¢asopise Ungarn-Jahrbuch z roku
2007 riesila predovsetkym existenciu neskorsej barokovej kaplnky v obdobi protireformacie (Pohle
2005 - 2007, 377-395). Najnovsia monografia mesta Aachen od Thomasa Krausa a kolektivu z roku
2015 spominala kaplnku v ramci opisu ,sedemro¢nych puti® iba sporadicky (Kraus et al. 2015,
306-325). Kraus mal ako riaditel mestského archivu o tamojsich stredovekych pramenoch vyborny
prehlad, no, Zial, v roku 2019 zomrel.

Spravovanie uhorskej kaplnky

Uhorsky kral Ludovit L. sa pri zriadeni kaplnky a jej fungovani inspiroval postupom rimsko-
-nemeckého cisara a ¢eského krala Karola IV, ktory utvoril oltarnictvo sv. Vaclava a vybudoval
ho na poschodi aachenského chramu 20. decembra 1362. Podla dohody Karol IV. alebo jeho
nasledovnici na ¢eskom tréne urcovali osobu kaplana, ktory musel predstupit pred dekana a ka-
pitulu. Ak nejestvovali cirkevné prekazky, ti ho museli prijat do chramu. Okrem toho, Ze mal byt
Cechom znalym &estiny, musel byt duchovne sposobily, aby vedel putnikom sluzit.?

Ludovit nedal postavit oltar, ale hned celti kaplnku s dvoma kaplanskymi miestami. Aj dvaja
uhorski kaplani vsak museli ovlddat re¢ uhorskych putnikov, aby im mohli v cudzine poskytovat
plnohodnotné duchovné sluzby. Podla historika Franka Pohleho museli byt znali ,,ungarischen oder
wendischen Sprache® (Pohle 2005 - 2007, 377). Kaplanov uhorského pévodu mohol vymenovat len

! Original listiny: DAA, II. A.b. 8 Nr. 8.

2 Odpis: DAA, II. Ab. 8. Nr. 14 - fol. 9r (1438); fol. 9v (1468). Edicia: Tomory 1931, 54-55.

*  Origindl listiny: DAA, II. A.a. 2 Nr. 6. Odpisy: DAA, II. A.b. 8 Nr. 4, pag. 1-3 (18. stor.); StAA, Hs. 280,
pag. 127-132 (18. stor.).
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uhorsky kral, ale museli podliehat disciplindrnemu dohladu kapituly, boli povinni prijat rezidenciu
a mali pravo zadastilovat sa na choérovej sluzbe (Pohle 2005 - 2007, 379).

Ako dal$i v poradi zalozili 26. juna 1495 svoj ,,Oltar $tyroch doktorov® slovinski pttnici. Popri
Panne Marii boli na fiom vyobrazeni cirkevni ucitelia Augustin, Hieronym, Gregor a Ambroz
(Stabéj 1967, 108). Oltar sa nachadzal na poschodi chramu, nedaleko toho ¢eského. Odstranené
boli oba spolo¢ne v roku 1734 (Kraus et al. 2015, 325). Je prekvapivé, ze v ¢ase, ked sa tento spo-
sob poskytovania duchovnej sluzby pre rézne narody putnikov ukazal ako malo efektivny, bolo
zalozené oltarnictvo pre Slovincov. Dolezitu ulohu v tomto pripade ale rovnako zohravala snaha
o vybudovanie si ,,domaceho” jazykového prostredia v cudzine. Podla historika Gabriela Hun¢agu
»schopnost navzajom si porozumiet bola podmienkou akychkolvek snah o cura animarum predo-
véetkym v prostredi, ktoré bolo z hladiska jazyka cudzie“ (Huncaga 2023, 55).

Ludovit zabezpecil v Aachene dvom uhorskym kaplanom vsetky materidlne podmienky
na Zivot a pracu. O pravach a privilégiach nevahal rokovat so vSetkymi zainteresovanymi stra-
nami. Ktoré instittcie si musel naklonit? Hlavne magistrat mesta, prepoststvo a kolegialnu ka-
pitulu. Ziskat tiez musel doveru tamojsich mestanov, aby jeho zboznu zakladinu podporovali.
Samozrejme, celtl pastora¢nu aktivitu musel podporit a posvitit rimsky papez, ¢o sa v pripade
Urbana V. aj stalo.

Zo strany mesta Aachen boli si¢inni richtdr a magistrat, resp. prisazni, ktori zastupovali svo-
jich obyvatelov a uhorskému panovnikovi vysli v Gstrety. Kaplnke poskytli beneficid, najmi rozne
nehnutelnosti: niekolko domov, liky, nivy v mestskej priekope a pravidelné déchodky (Nemes
2019, 16-17). Obyvatelia mesta prispievali prilezitostnymi milodarmi, neraz poskytovanymi aj
prostrednictvom testamentov.

Kaplnka stédla medzi boénymi pristavbami v maridnskom chrame, ktory bol domovom kapi-
tuly, zboru kanonikov na cele s prepostom a dekanom. Pre uspech uhorskej zakladiny bola ka-
pitula rozhodujucou institiciou. Uhorskych kaplanov musela prijat do svojho choéru, museli byt
rovnocenni s dal$im niz§im duchovenstvom, kaplanmi, oltarnikmi a inymi beneficiatmi, ktori
pri kostole posobili. Okrem toho tam bolo zriadené i prepoststvo na éele s prepostom.

Ludovit I. nemohol v Aachene vsetko vybavovat a zabezpecovat osobne, preto ako svojho za-
stupcu poveril blizkeho ¢loveka, brata Henricha, opita cistercitského kldstora Panny Marie v Pilisi
v rokoch 1356 - 1379. Panovnik ho musel doverne poznat, lebo bol zaroven kralovskym kaplanom
a jeho sluzby vyuzival i predtym. Klastor v Pilisi lezal nedaleko Budina a jeho opati sa neraz zu-
Castniovali roznych zahrani¢nych posolstiev (A kivaltsagos 1910, 19, 44 a iné). Nevieme, kedy sa
Henrich do Aachenu vybral, no podla historicky Edithy Tomoryovej to bolo v roku 1367 a pobyval
tam asi desat rokov (Toémory 1931, 7). Ako madarsky hovoriaci kiaz potom zriadend uhorskt
kaplnku s kralovskym splnomocnenim docasne spravoval (CDH IX/4, 61; Hervay 1984, 145).

Zakladajace dielo sa podarilo a uhorsky kral sa za to tri roky po dostavani kaplnky mestu
odvdacil. Kupcom z Aachenu priznal v Uhorsku rovnaké prava, aké tam mali kupci z Norimbergu
a Prahy. Jeho obchodnikom doprial 2. marca 1369 vysadnu listinu, tzv. Handelsprivileg.
Predov$etkym aachenské platno sa v Uhorsku dobre predavalo, doklady pozndme napriklad
zo Sopronu, Bojnic a Banskej Bystrice (Peltzer 1906, 452-454; Kraus 2002, 98-100, & 219; Kraus
etal. 2015, 139).

Vybudovanu kaplnku spolu so vSetkymi beneficiami a liturgickou vybavou podriadil Ludovit I.
mestu a kapitule. Listinou z 2. janudra 1370 zriadil rektorat kaplnky a ustanovil v nej dve kaplan-
ske miesta (CDH IX/4, 215-218; Kraus et al. 2015, 323). Pisomne zabezpecil vSetky pravne naroky
voc¢i mestu. Obaja duchovni museli byt v budtcnosti vidy menovani uhorskymi kralmi.* Piligsky
opat Henrich nasledne listinou zo 16. aprila 1370 zaradil tieto dva nové posty pod pravomoc

*  Jednoduchy odpis: StAA, RA IT Allgemeine Akten 932, Nr. 4-5 (fol. 2r-3r, 4r-5r).
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kapituly maridnskeho dému.” Pripomenul, Ze bol splnomocneny uhorskym kralom Ludovitom
rokovat s dekanom a kapitulou, aby zaistil spravcovstvo kaplnky a zaopatrenie dvoch kaplanov.
Vysledok spolupréce bol posobivy, dohoda obsahovala nasledujuce body:

Kapldnov do tradu uvadzali dekan a kapitula déomu, ako to bolo pri ostatnych kaplanoch.

Kaplani skladali osobitnu prisahu pred kapitulou, pred ktort mali predstapit.

Kaplani mali spadat pod trestnu pravomoc dekana a kapituly.

Ak by v kaplnke zostal iba jeden kaplan alebo by tam neostal Ziadny, dekan a kapitula ich

miesta obsadia inymi kaplanmi z chramu. Uhorské dochodky mali byt medzi nich propor¢ne

rozdelené. Pri¢inou vypadku mohlo byt umrtie, odstipenie alebo odchod z mesta.

5. Prechodné obdobie trvalo dovtedy, pokial uhorsky kral dekanovi a kapitule nepredstavil ne-
jakych inych kaplanov.

6. O uprazdnenom mieste (o vakancii) mal v obdobi jedného mesiaca informovat uhorského
krala druhy kaplan.

7. Vsetky existujice vydavky museli vyplatit z dochodkov uprazdneného miesta.

8. Dekan a kapitula mohli a smeli nedbanlivého kaplana k tomu nutit a prindtit.

Ll S

Tymto konsenzom bolo ukoncené uspesné vyjednavanie. Opat Henrich, tvorca tejto dohody, ape-
loval na dodrziavanie predpisanych ustanoveni v mene krala Uhorska a v$etkych jeho nasledov-
nikov. Prevadzku kaplnky, jej udrzbu a zdsobovanie dvoch kapldnov obstaral na okolitych trhoch,
dalsie nehnutelnosti ziskal v spolupréci s magistrdtom mesta. Uprimne podakoval richtdrovi, pri-
saznym a sendtu mesta, $pecidlne vyzdvihol vzdanie ucty svitym kralom Stefanovi a Ladislavovi,
tiez kralovi¢ovi Imrichovi, ktorych relikvie lezali v kaplnke.

Panovnikovi uz predtym vyhovel aj papez Urban V. v dvoch péapezskych listinach z Avignonu
1. augusta 1366. Dvom kanonicky menovanym kaplanom doprial v uhorskej kaplnke slazit boho-
sluzby. Povolil im spovedat krajanov-pttnikov a rozhresovat ich. Kaplani mohli ¢init vietky cir-
kevné tkony a udelovat sviatosti, ako aj pochovavat tam zomrelych. Nesmeli vSak ukratit prava
tamoj$ieho fardra. O dolezitejSich veciach musel rozhodnut miestny ordinar, t. j. sidelny biskup
z Lutychu (Liege), ktory mesto v ramci svojej diecézy spravoval. V druhej listine papez zdoraznil,
ze kanonické pravo a iné prava domacich cirkevnych predstavitelov museli zostat pri zakladani
kaplnky zachované. Dolezité preriho bolo, aby mohli uhorski veriaci v meste Aachen bezstarostne
slavit bohosluzby (Theiner 1860, 82, ¢. 153 a 154; Sauerland 1910, 195-196, ¢. 523 a 524; Fierens —
Tihon 1928, 848-850, ¢. 1820 a 1821).

Prvi uhorski kaplani Jan a Jan Gerlach

Vystavbu uhorskej kaplnky zavfsili v roku 1366, ihned potom bola vybavena kralovskymi darmi
a relikviami. Niekedy medzi rokmi 1370 az 1374 ju spolu s inventarom odovzdali do opatery mes-
ta a kapituly. Zachované archivne pramene vsak vysvetlovali po¢iato¢né fungovanie kaplnky iba
¢iastkovo: listiny viac hovorili o cirkevnopravnych dohovoroch a funda¢nych procesoch; uctovné
pisomnosti zasa poukazovali na jej majetok, prijmy a dochodky; iné, sporadicky zachované pi-
somnosti, aZ na malé vynimky, nespominali mena kaplanov alebo ich ¢innost.

V pripade uvolnenia jedného z dvoch kaplanskych miest zohravali uhorski krali ako patrdéni
kaplnky s pravom ,,prezentacie” najdolezitejsiu ulohu. Stavalo sa tak v pripade umrtia alebo odcho-
du kaplana z pozicie. K listine zo 16. aprila 1370 sme sa uz vyjadrili, kaplani mali byt po povereni

> Origindl listiny: DAA, II. A.b. 8 Nr. 6I. Edicia: CDH IX/4, 265-267.
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kralom predstaveni dekanovi a kapitule. Pred obsadenim miesta mali u nich vykonat prisahu.
Mend prvych dvoch uhorskych kaplanov pozname - boli to dvaja Janovia — Johannes a Johannes
Gerlacus (CDH IX/5, 525-526; Tomory 1931, 8, 60; Thoemmes 1937, 83; Hervay 1984, 145).

O kaplanovi Janovi vieme vdaka listine z 27. oktébra 1367. Opat Henrich z Pili$a v nej po-
tvrdzuje, ze kralovské dary, liturgické odevy, predmety, relikvidre a tabulové obrazy, ktoré poslal
panovnik do Aachenu, kaplan Jan, menovany za kralovského kaplana v patnickej kaplnke, v pri-
tomnosti kapituly prevzal. Zariadenie kaplnky a jej klenotnicu teda Henrich osobne odovzdal
kaplanovi Janovi.® Ni¢ blizsie v§ak o samotnej postave Jana listina neuvédza, preto pre nas zostava
nezndmou osobou.

O druhom kaplanovi Janovi Gerlachovi sa dozvedame za podobnych okolnosti. Listina z 9. juna
1381 ohlasovala, ze brat Ulrich, opat kldstora v Pilisi, bol povereny kralom Ludovitom vizitdciou
uhorskej kaplnky. Ulrich tento sakrélny objekt navstivil a skontroloval, ¢i sa imysel zakladatela
naplnil. Podrobne rozpisal, aké predmety a cennosti nasli spolo¢ne s vicedekanom a kapitulou
domu v uschove u kralovského kapldna Jana Gerlacha. Podla vtedajsich nariadeni nemal Ziadny
z kaplanov z tychto veci ni¢ zobrat a kapitula mala dbat o to, aby sa z kaplnky ni¢ nepredalo ale-
bo nezamenilo.” Aj v pripade Jana Gerlacha musime skonstatovat, ze ziadny dal$i konkrétny udaj
o jeho osobnosti nemame zachovany.

O tom, ze medzi pocetnym duchovenstvom sluziacim v marianskom déme prebiehali najma
v ¢asoch puti vazne spory, sved¢i aj listina z 19. novembra 1390. Grof Wilhelm von Wied, prepost
marianskeho dému, v nej ujasnoval jednotlivé kompetencie prepoststva a kapituly. Medzi kau-
zami spomenul aj spravovanie uhorskej kaplnky (van der ungerser capellen), ¢o sa tykalo hlavne
otazky znasania nédkladov a delenia prijmov medzi jednotlivych kapldnov.®

Zalozenim uhorskej kaplnky v Aachene vznikla zloZita pravna situacia. Svetské beneficium
uhorského krala bolo v tizkom priestorovom a funk¢nom spojeni so sakralnym priestorom chra-
mu Panny Marie, ktorého majetky ale spravovalo mesto. Zda sa viak, Ze vynosy uhorskej fundacie
aj v 15. storo¢i smerovali tam, kam mali, hoci velké pttnické vypravy vyrazali na cestu do svityne
len raz za sedem rokov. V 15. storo¢i prichddzalo do Aachenu pri tejto prilezitosti az pattisic put-
nikov z Uhorska (Pohle 2005 - 2007, 379), celkom to bolo $trndstkrat.

Kaplani Pavol Scalitzer a Havel z Raslavic

Ludovitov nasledovnik na uhorskom tréne Zigmund Luxembursky mal k marianskym latkovym
relikviam v Aachene takisto velmi blizky vztah. Jemu tieto sviteniny dvakrat spristupnili aj mimo
sedemroc¢ného cyklu, konkrétne v rokoch 1414 a 1417. V druhom pripade sa v8ak spolu s nim
do svdtyne dostal aj pospolity Iud (Kraus et al. 2015, 306-307). Na zdklade zachovanych archiv-
nych dokumentov vieme, ze prave Zigmund sa o nabozensku zékladinu v Aachene staral vzorne
a spravoval ju osobne.

Na zaciatku 15. storocia vznikol novy problém. Jeho dévod viak ostdva neznamy. Post uhor-
ského kaplana zastaval duchovny, ktory nepochadzal z Uhorska a ani nepoznal rodny jazyk
putnikov. Dokazuju ndm to dve kralovské listiny z roku 1417, ktoré tento problém riesili. Podla
zéznamu v registratirnych knihdch ziadal Zigmund diia 8. jina 1417, pocas pobytu v Kostnici

¢ Origindl listiny: DAA, II. A.b. 8 Nr. 5 II. Edicia: CDH IX/4, 91-92 (inventar z roku 1367).

7 Original listiny: DAA, II. A.b. 8 Nr. 8. Inventdr v odpise: MNL OL, sign. DL-DF 276146. Edicia inventara:
CDH IX/5, 525-526.

De concordia facta inter prepositum et capitulum et C Flor(enis) tempore ostensionis reliquiarum
capitulo solvendis. Origindl listiny: LA NRW D, Aachen, St. Marien, Urk. 269. Netplna edicia: Thyssen
1910, 289-291, ¢. 32. Regest: Kraus 2005, 231-233, ¢. 423.
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(nem. Konstanz), nezndmu osobu, aby podporila jeho navrh na , kaplanku® v Aachene. Ako uhor-
sky panovnik mal totiz pravo toto miesto obsadit. Urgoval preto v prospech Havla, syna Imricha
z Raslavic, svojho notdra, kedZe bol ,,purus Hungarus“. Koho v Aachene panovnik konkrétne suril,
sa zo zapisu nedozvedame, ale urcite i$lo o vysokopostaveného cirkevného alebo svetského hod-
nostara (Altmann 1896 - 1897, 166, ¢. 2387).

Ovela viac svetla do tohto pripadu vniesla dalsia listina, vydana tiez v Kostnici 1. augusta 1417
(Caro 1880, 141-143; Altmann 1896 - 1897, 176, &. 2497). Zigmund v jej uvode ocenil zboznost,
ktoru prejavili jeho predchodcovia na uhorskom tréne, jednak zalozenim a udrziavanim kapln-
ky v Aachene, ale aj preukazovanim réznych darov milosti. Preto aj on chcel disponovanie s jej
beneficiami ,,usmernovat do lona kralovskej slavy®. Rozhodol sa tiez, podla jeho slov, vynalozit
osobitné usilie na spravovanie beneficii, ktoré sa v meste nachadzali.

Z toho ddévodu Zigmund pripomenul rok 1410, ked bol do kapldnstva uvedeny ,ctihodny
Pavol Scalitzer, farar v Kasendorfe v diecéze Bamberg®. Pristavana uhorska kaplnka bola vtedy
»istym spdsobom® uprazdnend a Pavol sa jej spravy pravdepodobne legitimne ujal.

Neskor sa vak uhorsky kral dopocul, Ze spomenuty ,,Paulus plebanus in Cassendorf* odstupil
z funkcie. ,,Rozdielnost jazyka ucinila tohto Pavla nevhodnym pre riadenie zmieneného oltara.”
Spomenuté spravcovstvo si od kaplanov vyzadovalo z praktickych dévodov uhorsku prislusnost.
»Aby teda kaplnka alebo oltar v Aachene neutrpeli $kody degradaciou spominaného drzitela a ani
starostlivost o duse nebola nijako zanedband ich dlhou vakanciou®, po odstupeni Pavla Scalitzera
kral Zigmund na jeho miesto menoval a prezentoval istého Havla.

O Pavlovi Scalitzerovi nevieme, kedy, preco a ako sa ocitol v sprave uhorskej kaplnky v Aachene.
V ¢ase, ked o lom Zigmunda informovali, bol uz zrejme fardrom v Kasendorfe, mensom bavor-
skom mestecku s trhovymi privilégiami, vzdialenom asi 35 kilometrov od Bambergu. Pavol sam
rezignoval, pretoze nevedel po madarsky a pri praci s uhorskymi patnikmi sa neosved¢il. Velka
sedemrocna put sa konala v roku 1412 a prave to mohol byt ¢as zlomu, ked veci vysli najavo. Kral
musel po odstipeni Pavla konat a vymenovat iného kapléna. Preco pripad neriesil uz v roku 1414,
ked'bol v Aachene osobne, nevedno. Nového kaplana napokon vymenoval az v auguste roku 1417,
ked tam pobudol druhy raz.

Novoustanoveny Havel (lat. Gallus) bol klerikom pochddzajicim z diecézy Jager (mad. Eger)
v Uhorsku, bol synom nebohého Imricha z Raslavic (Raslawitz), Zigmundovho notara a ,odda-
ného familidra nasho milovaného® Na novom pdsobisku mal Havel po ,slobodnom odstupeni
spomenutého Pavla“ vykondvat ,,naméhavu pracu, akou bolo cvi¢enie v cnostiach, miernosti mra-
vov, plnosti stalosti, dlhoro¢nej znamenitosti, vytrvalosti“ atd. Jeho vyber prebehol podla platnych
pravidiel uhorskej zakladiny.

Nad spomenutou kaplnkou a jej oltarom ,,akymkolvek spdsobom uprazdnenym® (quovismodo
vacante) uplatiioval Zigmund ako uhorsky kral ,,pravo zaopatrenia alebo autoritu zaopatrenia“ (ius
provisionatus sive auctoritas provisionis) a ,,pravo prezentacie“ (ius presentandi). Vyhlasil, Ze kapln-
ke alebo oltaru poskytoval a ,,milostivo poskytuje teraj$i patronat® (presenti patrocinio providemus
graciose). Krél sa rozhodol predstavit prepostovi, dekanovi a kapitule ddmu, spolo¢ne a nerozdielne,
spominaného Havla ako rektora kaplnky alebo oltara. Pokial Havel alebo jeho legitimny zastupca
vstapi v mene krala do vyssie uvedenej kaplnky alebo oltara obvyklym spdsobom, musia ho uviest
do tohto beneficia. Spolu so zodpovednostou potom prevezme aj pravo na jeho uzitky alebo tar-
chy vyplyvajice z prenajmu vlastnenych domov, odvedenych plodin, majetkov a iného prislusen-
stva zmienenej kaplnky a oltara.’ Preposta a kapitulu panovnik upozornil na to, ze ,podla vyssie

® .. de fructibus redditibus proventibus juribus emolumentis et obvencionibus ac domibus et pertinenciis

prefate capelle ac altaris responderi.
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uvedeného cirkevného zvyku tak museli urobit bez meskania, hned ako zazreli vyslanych pritom-
nych, s t¢innostou bez ohladu na namietky*

Spravcovstvo nad kaplnkou alebo samotnym oltarom mohlo byt udelené komukolvek iba
cez kralovska autoritu. Zaroven vladar zrusil predoslu dispoziciu alebo ustanovenie, anuloval
jeho aktudlnu platnost a odstranil akéhokolvek drzitela beneficia, ak by nejaky existoval, zo sprav-
covstva tej istej kaplnky alebo oltara. Vyhradil si teda osobitné pravo menovat niekoho na post
kaplana. Nim nepovolaného ¢loveka v tejto funkcii nestrpel.

V zavere listiny nechybala zmienka o specateni tajnou pecatou uhorského kralovstva a datova-
cia formula: ,Dané v Kostnici v prvy augustovy den roku Pana 1227, teda tridsiateho prvého roku
nasho panovania v Uhorsku a siedmeho roku rimskeho panovania.“

V Uhorsku narodeny kaplan Havel pochadzal z obce Raslavice, ktoré lezali na polceste me-
dzi kralovskymi mestami Presovom a Bardejovom. Obec s tymto nazvom v8ak vznikla az v roku
1971, a to zlu¢enim Vysnych Raslavic (najprv so slovenskym obyvatelstvom) a Niznych Raslavic
(s madarskym obyvatelstvom). KedZe Havel rozpraval po madarsky, s najva¢sou pravdepodob-
nostou pochadzal z Niznych Raslavic. V tejto lokalite stdl hned pri hlavnej ceste neskororomansky
Kostol sv. Alzbety z druhej polovice 13. storo¢ia.'® Nizné Raslavice sa nazyvali i Uhorskymi alebo
Madarskymi Raslavicami. Od Vy$nych (Slovenskych) Raslavic ich oddelovali dva potoky - Sek¢ov
a Resovka (Novak 2008b, 36; Beniko 1985, 188-190). Administrativne patrili do Jagerskej diecézy
a Saridskej stolice.

Nebohy Imrich z Raslavic, otec vymenovaného kaplana Havla, bol notarom krala, teda vy$$im
tiradnikom na dvore. Nesporne teda patril k nejakému vyznamnému zemianskemu rodu. Zigmund
ho dokonca zaradil medzi svojich familiarov. Pred rokom 1345 sa v Niznych Raslaviciach usadili
zemania zo susednych Trocian (Stpis 1968, 386), tak by sa teoreticky dala predpokladat prislus-
nost k tomuto rodu. Naopak, Ferdinand Uli¢ny videl za zemanmi z Raslavic (de Razlawycha) po-
tomkov §lachtica Tiba, ktorému tamoj$i majetok daroval niekdajsi kral Ladislav IV. (Uli¢ny 1990,
260-262; 1994, 70). Imrichov syn Havel sa v§ak vydal na kinazska dréhu a po Case sa ako kralovsky
kaplan odobral do Aachenu. O ostatnych jeho potomkoch nevieme ni¢ blizsie.

Kaplani Peter Vavrinec z Drienovca a Stefan z Kluzu

O Sest rokov neskdr, po uprazdneni jedného kaplanskeho miesta, sa dozveddme o menovani dal-
$ieho kandidata. Stalo sa tak v aprili 1423 po smrti predoslého knaza, ktorym mohol byt aj Havel
z Raslavic (?). Zigmund Luxembursky to za&al riesif az po tom, ¢o mu z Aachenu ,,dlho posielali
svoje listy a prosebné modlitby podnietené zboznostou a ndbozenstvom™ (Altmann 1896 — 1897,
389, ¢. 5512; Szilagyi 1934, 196, pozn. 79). Kapitule Panny Marie predlozil meno nového kaplana
do uhorskej vikarie (ad vicariam seu capellam Hungaricam) v kolegidlnom kostole, nad ktorou
si ako uhorsky kral uplatnioval pravo prezentacie (predstavenia). Ako uviedol, post si vyzadoval
muza, ktory ovladal madarsky jazyk a bol vhodnym duchovnym prostrednikom pre kajicnikov
z Uhorska. Najdenie takého kiaza nebolo pre Zigmunda vobec jednoduchou tlohou: ,,Je pravda,
ze my, zostupujuc cez nase Uhorské kralovstvo k roznym panstvam, sme sa usilovali ziskat ¢lo-
veka vhodného na takyto podnik, a napokon sme prisli do Kosic.“ Tam poveril a ustanovil Petra
Vavrinca z Drienovca (Petrus Laurentius de Somodi) s pokynom, aby ho v Aachene prijali. ,Vybrali
sme si knaza z diecézy Ostrihom, nasho milovaného, osved¢eného povahou i zivotom, ktory by
mohol s Gizitkom predsedat tomuto tradu a postarat sa o spasu dust, ako si to vyzadovali kajucnici.”

" Dnes je to evanjelicky Kostol sv. Trojice v Raslaviciach.
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Zigmund dalej v listine uviedol, Ze za zriadenie kaplnky a jej ,,upevnenie vietkymi sposobmi*
boli uhorski krali ako jej zhotovitelia plne zodpovedni, tiez za vSetko imanie, p6zitky a vyno-
sy z nej. Aj on si chcel tato povinnost splnit, preto tak ucinil. Zaver jeho listiny ukonc¢ila dato-
vacia formula: ,,Dané v KoSiciach 25. aprila 1423, tridsiateho siedmeho roku nasho panovania
v Uhorsku, trindsteho roku rimskeho a tretieho roku ¢eského panovania.“!

Somodi bol historicky nazov dnesnej obce Drienovec. Podla historika Jozefa Novaka sa obec
prvykrat spominala ako kralovsky majetok v roku 1335. Lezala v Abovskej stolici, konkrétne
na ceste prechddzajicej pod Turnianskym hradom smerom do Kosic. Vyberalo sa v nej myto
(1396), stal tam mlyn a v 14. storodi stal nad nou aj kamenny hradok (Novak 2008a, 226-227;
Stipis 1967, 340). Peter Vavrinec bol knazom Ostrihomskej arcidiecézy (presbyter Strigoniensis
diocesis), ¢o sa zhoduje aj s tvrdenim, Ze poto¢na radova dedina Drienovec patrila v stredoveku
prave do tejto arcidiecézy. V Aachene posobil pitnast rokov, az do svojej smrti. Okrem tychto
spominanych dalsie spravy o jeho osobe nemame.

To, ¢i kaplana Petra uhorsky kral osobne poznal a preco ho vybral, nevedno. Mohol mu ho nie-
kto odporucit. Vybavenim celej zaleZitosti bol osobne povereny ostrihomsky velprepost Frantisek
Gewitz (1421 - 1426), ktory bol zaroven cisarskym vicekanceldrom a papezskym protonotdrom
(Toth 2007, 642; Kollanyi 1900, 90). Jeho poverenie vyplyvalo zo zaveru listiny: ,,Ad mandatum
domini regis Franciscus prepositus Strigoniensis.“ Prave prepost Franti$ek riesil, ako je zrejmé zo za-
chovanych listin, pocetnt domécu a zahrani¢na agendu. Podla Loranda Szilagyiho Cancellaria
imperialis prijimala opatrenia aj vo veciach, ktoré neboli diplomatickymi zalezitostami, napriklad
v pripade zahrani¢nych ¢lenov rddov pod uhorskym kralom (Réd sv. Juraja, Draci rad). Vydavala
tieZ pasy a vstupné listy uhorskym poddanym cestujicim do zahranicia, chranila zalezitosti uhor-
skych poddanych nielen v rigi, ale aj v cudzine (Szilagyi 1934, 196). To sa zhodovalo s povahou
a charakteristikou vtedajsieho putovania do Aachenu.

Nasledujucich patnast rokov nam nezanechalo Ziadnu dalsiu pisomnu agendu. Menovanie no-
vého kaplana prebehlo v roku 1439. Na zaklade neskorsieho odpisu v repertdriu listin aachenské-
ho chrdmu z 2. polovice 15. storocia vieme o dalsom uhorskom kaplanovi - presbyterovi Stefanovi
z Kluzu (Stephanus de Clausenburg).

Rimsky kral Albrecht II. Habsbursky, tiez uhorsky a ¢esky kral, prezentoval v dosledku
uvolneného miesta a na zédklade prava prezentacie Kapitule Panny Madrie v Aachene do uhor-
skej kaplnky sedmohradského kilaza Stefana. Stalo sa tak po smrti kapldna Petra Vavrinca
(per obitum honorabilis quondam Petri eiusdem capelle ultimi capellani). Kralovska listina bola
S$tandardne adresovand prepostovi, dekanovi a kapitule chramu. Kral Albrecht potvrdil, Zze ak
akymkolvek sposobom zostalo jedno z dvoch kaplanskych miest neobsadené, mal podla patro-
néatneho prava (presentatio seu ius patronatus) povinnost predstavit ina vhodna osobu na toto
miesto. Tak, ako to kedysi ustanovil jeho predchodca a fundator kaplnky kral Ludovit.

Vymenovaného Stefana z Kluzu (dnes Cluj-Napoca v Rumunsku) predstavil ako ,milovaného
zbozného knaza a svojho kaplana“ pochadzajiceho zo Sedmohradskej diecézy so sidlom v Alba
Tulii (presbiterum dioc. Alben. Transsiluanen. capellanum nostrum deuotum dilectum). Panovnik
ziadal hodnostarov kapituly uviest a potvrdit (investire, confirmare) kaplana Stefana ako druhého
kaplana ,,do tej istej kaplnky Uhrov vo vasom kostole®. Apeloval na ich povinnost zabezpecit mu
prava vSetkymi moznymi spdsobmi, aby mu vyrovnali dlhy ,,z vynosu almuzny [t. j. beneficia,
pozn. autora] a podielu jedného kaplana tej istej kaplnky® Teda urobit vsetko tak, ako to mal
v umysle kralovsky zakladatel tejto uhorskej zakladiny.

"' Original listiny: LA NRW D, Aachen, St. Marien, Urk. 334; pozri tiez: Repertorium des Urkunden und
Acten Archivs des Koniglichen Kronungs-stifts B.M.V zu Aachen (sine data), pag. 370. Fotokdpia reper-
toria: StAA, sign. Staatsarchiv in Diisseldorf, Marienstift zu Aachen.
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Na zaver kralovskej listiny nasledovala korobora¢na formula a ddtum: ,Dané v Starom Budine
dna 5. juna roku 1439, panovania nasho druhého roku.“*

O tom, ¢i sa Albrechtova vola v aachenskom chrame skuto¢ne naplnila, sa dozveddme z do-
dato¢nej poznamky pod odpisanym textom listiny. Zapis sa viaze k sobote 18. jula 1439 a k ¢asu
tichej omsSe (hora silente misse"), teda k skorému ranu pred vychodom slnka (Friedrich 1997,
30, 318). Vtedy sa v chrame zhromazdili dekan a ¢lenovia tamoj$ej kapituly, aby kvoli presbyte-
rovi Stefanovi z Kluzu a jednému beneficiu uhorskej kaplnky zadostu¢inili cirkevnému prévu.
Na zaklade ,sily listin“ zlozZili dvaja novi kaplani prisahu podla zvykov.'* ,A ja, podpisany Peter
Norrius, na zéklade poverenia od spominanych panov dekana a ¢lenov kapituly voviedol som toh-
to pana Stefana do drzby spominanej kaplnky, za pritomnosti pAnov svedkov, presbyterov Simona
Roisplacka a Guerarda Lywntera, v sakristii a kaplnke.“* Tolko hovoril kratky zapis vyhotoveny
o Sest tyzdnov neskor pod kralovskou menovacou (poverovacou) listinou. Styri tyzdne Stefan
cestoval a dva tyzdne ¢akal, kym ho kapitula instalovala do spravy prideleného beneficia. KedZe sa
svytratil® aj z dal$ich pisomnych sprav, Ziadne dal$ie informacie sa o ilom nedozvedame.

Kaplani Mikulas Brant a Benedikt Winter

Cas sa posunul o dalsich $est rokov, kym jedno z dvoch kapldnskych miest znova zostalo uréi-
té obdobie neobsadené. Situaciu musel vyriesit rimsko-nemecky kral Fridrich IIL. v zastGpeni,
ako stryc a poru¢nik uhorského krala Ladislava Pohrobka, ktory mal v tom ¢ase iba pét rokov.
Fridrich bol jeho poru¢nikom a konal v jeho mene od 23. augusta 1440 az do roku 1452 (Papajik
2016, 266-267). Do uprazdnenej uhorskej kaplnky prezentoval, podla patronatneho a prezentac-
ného prava uhorskych kralov, svojho kandidata.'® Menovacia listina bola vydand vo Viedenskom
Novom Meste (in Noua Ciuitate) a potvrdend ,,odtlackom nasej kralovskej pecate® s datovanim
13. jula 1445, ,,roku panovania nasho $iesteho®!” Fridrich III. situaciu v aachenskom déme po-
znal z osobnej skusenosti, kedZe v nom bol tri roky predtym, dna 17. jina 1442, korunovany
za rimsko-nemeckého kréla (Papajik 2016, 75).

Fridrich sa na zaciatku listiny adresovanej dekanovi a kapitule domu v Aachene odvolal
na predchadzajiceho uhorského krala Ludovita, ktory tam zriadil kaplnku pre uhorskych veria-
cich ku cti sv. Stefana a inych svitych s dvoma khazskymi miestami. Namiesto sv. Stefana-kréla
viak v texte uviedol sv. Stefana prvomucenika, takze koncipient z jeho kanceldrie zrejme nepoznal
uhorské realie (sub titulo sancti Stephani martiris et aliorum sanctorum fundata).

Kapitule a jej dekanovi po viacerych ich Ziadostiach predostrel do uhorskej kaplnky ,,ctihod-
ného pana Mikuldsa Branta, knaza z Aachenu a kanonika z Vacova®, dobre ovladajuceho madarsky

2 QOdpis listiny: LA NRW D, Aachen, Marienstift, Rep. u. Hs. Nr. 5, fol. 67v (pag. 131); pozri tiez:

Repertorium des Urkunden und Acten Archivs des Koniglichen Kronungs-stifts B.M.V zu Aachen (sine

data), pag. 393. Fotoképia repertdria: StAA, sign. Staatsarchiv in Diisseldorf, Marienstift zu Aachen.

Missa bassa alebo missa silenta sa konala eSte pred svitanim, v tichosti. Missa matutina bola rannd omsa

pri vychode slnka (so spevom hymnov).

Druhy anonymny kaplan skladal prisahu asi s poverenim pre nejaku dalsiu bo¢nt kaplnku alebo oltar.

Pravdepodobne bol tento text z 18. jula 1439 povodne napisany na rube listiny z 5. juna 1439, takto ho

totiZ najdeme aj v repertoriu.

...ad eandem capellam cuius ius patronatus seu presentatis dum vacat, ad regem vngarie pertinere dinoscitur

propter rex.

7" Odpis listiny: LA NRW D, Aachen, Marienstift, Rep. u. Hs. Nr. 5, fol. 68v (pag. 133); pozri tiez:
Repertorium des Urkunden und Acten Archivs des Koniglichen Kronungs-stifts B.M.V zu Aachen (sine
data), pag. 399. Fotoképia repertdria: StAA, sign. Staatsarchiv in Diisseldorf, Marienstift zu Aachen.
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jazyk, so znalostou pisma a mordalne sposobilého. Mikuld$ mal zabezpecovat duchovné potreby
Uhrov pocas puti do kolegialneho kostola Panny Marie. Rektorat kaplnky bol uz dlhsi ¢as z viace-
rych dévodov uprazdneny, okrem iného aj pre chabé majetkové zabezpecenie, teda nedostato¢né
prijmy.

Smrtou poslednych dvoch kaplanov, pripadne iba jedného z nich, sa miesto v Aachene
uprazdnilo (per obitum ultimorum vel ultimi capellanorum seu capellani eius vacantem). Preto
Fridrich v mene uhorského krala Ladislava vyhovel opakovanym ziadostiam hodnostarov a po-
prosil ordinariat kapituly, aby Mikulasa ako jeho kandidata uviedli do spravy kaplnky. Zaroven
panovnik stihlasil s tym, aby boli vetky zisky a vynosy uhorskej kaplnky v plnej vyske vyplatené,
ak by ich pouzili na ,,nalezity a obvykly obrad uvedenia kaplanov*.

O novovymenovanom kaplanovi Mikuld$ovi Brantovi, kanonikovi z Vacova (canonicum
Vacciensem), sme sa ni¢ bliz§ie nedozvedeli, nenasli sme ho ani v Ziadnych zoznamoch ¢lenov
tejto kapituly v stredoveku. Pravdepodobne uZ pred rokom 1445 dlhsie pdsobil v Aachene, lebo
vo Fridrichovej listine sa spominal i ako presbiter Aquensis. Vedel po madarsky, takze mohol
pochadzat z Uhorska. Original tejto kralovskej listiny sa nezachoval a jej text pozname iba z ne-
overeného odpisu v knihe s 95 f6liami. Pisar kaplanovo priezvisko skomolil a prepisal ho nie
ako Brant, ale ako Bramit. Preto je kaplan v starsej literattire znamy pod prekritenym menom
Mikuld$ Bramit.

Zvlastne je aj to, Ze obrad prijatia Mikuld$a do personalneho stavu uhorskej kaplnky v Aachene
sa konal neoc¢akavane neskoro, a to az 28. juna 1447. Vieme to z kratkeho zapisu pod textom
listiny. Kanonické ustanovenie prebehlo pred vSetkymi pritomnymi zhromazdenymi v sakristii
dému, ,,pred panmi dekanom a kapitulou, panmi Christianom Bemerom a Janom Hasemuyllom
ako svedkami a dal$imi.“ Trvalo teda takmer dva roky, kym jeho instaldcia prebehla. Kde sa veci
zastavili, nevieme. K ndprave mozno napomohla skuto¢nost, Ze v tom mesiaci a roku, v juni 1447,
sa konala velka sedemro¢na put k latkovym relikvidm a kapitula chcela celt zalezitost pravne
usporiadat.

S menom kapldna Mikuld$a Branta sme sa na rozdiel od inych kaplanov stretli ete raz. Do G¢-
tovnych knih mesta Aachen v 15. storoc¢i sporadicky zapisovali i drobné prijmy alebo vydavky
uhorskej kaplnky. Popri mensich obnosoch penazi tam ale mena aktualnych kaplanov neuvadzali.
Vynimkou bol prave zapis z rokov 1457 az 1462, kde sa raz spominal zmieneny hern Niclais Brant,
cappellaen der Vngersser capellen (Kraus 2004, 386, 32/120). Teda na tejto pozicii posobil Mikulas
eSte minimalne desat rokov.

Dalsie menovanie sa uskuto¢nilo v roku 1453 a i$lo o druhy kapldnsky post, kedze prvy zastd-
val uz zmieneny Mikulds. Medzitym uz plnolety a svojpravny uhorsky kral Ladislav V. Pohrobok
prezentoval Kapitule Panny Marie v Aachene knaza Benedikta Wintera z Rabskej diecézy (dnes
Gy6r v Madarsku). Menoval ho do vakantnej uhorskej kaplnky, ktora podliehala jeho patronat-
nemu pravu (ius patronatus habemus).'® Poverovaciu listinu Ladislav adresoval ,,milovanému
na$mu urodzenému muzovi Benediktovi Winterovi, kiiazovi Rébskej diecézy®, pri¢om vyzdvihol
jeho ,,Zivot a poctivost mravov a iné chvalyhodné zasluhy cnosti®. O kaplnke sa zmienil, Ze ju
zalozil jeho kralovsky predchodca ,,pre slavu Boha a jeho Panny“ a zaroven ju obdaroval pocet-
nymi prijmami a dochodkami. Pravne a fakticky uvolnené kaplanske miesto kral potom udelil
Benediktovi (de iure et de facto vacantem tibi contulimus), vratane jeho beneficia (te instituendo
in illo beneficio). Panovnik poziadal ,,vSetkych ostatnych Iudi akéhokolvek stavu®, mysliac hlavne
na kapitulu a osadenstvo chramu Panny Marie, aby boli v tejto cirkevnopravnej veci stc¢inni.

8 QOdpis listiny: LA NRW D, Aachen, Marienstift, Rep. u. Hs. Nr. 5, fol. 72r (s. 200); pozri tieZ: Repertorium
des Urkunden und Acten Archivs des Koniglichen Kronungs-stifts B.M.V zu Aachen (sine data),
pag. 411. Fotokdpia repertoria: StAA, sign. Staatsarchiv in Diisseldorf, Marienstift zu Aachen.
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Listina skoncila datovacou formulou: ,Dané vo Viedni v najblizsi piatok pred Turicami, roku
Pana 1453, panovania nasho roku trinasteho, ¢o predstavovalo 18. maja 1453.

Pod listinou bola neskor dopisana sprava o naplneni vole uhorského panovnika. Zaznam po-
tvrdil, Ze vo $tvrtok 5. jula 1453 bol Benedikt Winter prijaty a instalovany cez pana vicedekana
a ¢lenov kapituly do jednej z uhorskych ,kaplanok®, a to po absolvovani prisahy za pritomnosti
svedkov Pavla Guldewysa a Gerarda Lywntera, kiiazov-kaplanov.

Este sa pontka ddvetok: Ladislav I. Pohrobok, uz ako ¢esky krdl, 30. jula 1455 osobne vyme-
noval aj oltarnika ¢eského oltéra v Aachene - kanonika Zigmunda z Jihlavy (Hilger 1973, 232).
On ho tam potom, ako svojho krala dobrodinca, nechal vyobrazit kla¢iaceho pod krizom na jed-
nom z oltdrnych obrazov (Papajik 2016, 248).

Sprava kaplnky v ¢ase poklesu poctu putnikov

Styri velké latkové relikvie z Aachenu boli i na konci 15. storoéia stredobodom zdujmu putnikov.
Fridrichovi III. a Maximilidnovi I. ich dokonca prezentovali v roku 1486 mimo tradi¢ného sedem-
ro¢ného cyklu. Fridrich teda dobre poznal ich hodnotu (Kraus et al. 2015, 306-307). V roku 1489,
na sklonku svojho Zivota, putoval do Aachenu aj biskup Urban Déczi z Jagru, uhorsky kralovsky
miestodrzitel. Pri tej prileZitosti daroval chramu strieborna polfigirku Panny Marie s dietatom
(Kraus et al. 2015, 331, s chybou v datovani).

Z obdobia vlady Mateja Korvina (1458 - 1490) ale nie su zndme Ziadne doklady o menova-
niach kaplanov do uhorskej kaplnky. Nepozname mena duchovnych, nenachadzaja sa v archiv-
nych fondoch, edicidch historickych pramenov ani v odbornej literatire. Na druhej strane to v§ak
okrem pramennej niidze mohlo suvisiet aj s Matejovymi konfliktnymi, aZ nepriatelskymi vztahmi
s cisarmi Fridrichom a Maximilidnom pocas jeho vlady. Ich vzajomné spory sa tykali predovset-
kym tizemi Dolného Rakuska a ¢asti Stajerska, Korutdnska a Kranska (Kraus et al. 2014, 475-477).
Na sklonku svojej vlady sa Matej ocitol v akejsi medzinarodnej izolacii, jeho §irsie uznanie v za-
hranici chybalo a navy$e pochadzal z menej urodzeného rodu.

Dobré vztahy nemal ani s mnohymi uhorskymi cirkevnymi hodnostarmi, azda najhorsie
s Janom Vitézom zo Zredny, primasom a ostrihomskym arcibiskupom (1465 - 1472). Slabinou
spravovania uhorskej kaplnky v Aachene bola na sklonku stredoveku aj malo pruzna komunikacia
medzi vzdialenymi svetskymi a cirkevnymi institiiciami, jej administrativna naro¢nost, nedosta-
tok prijmov kaplnky a napokon zmensujuci sa pocet uhorskych putnikov.

To, ze v 2. polovici 15. storocia a v 16. storoci tento spdsob spravy uhorského putnického mies-
ta uz nebol efektivny, sa preukdzalo i v pripade riadenia oltara Slovincov z roku 1495. Slovinski
putnici mali v Aachene podobné problémy ako uhorski. Podla historika a filologa Jozeho Stabéja
mestské rady Lublany a Kranja, ktoré zaloZili beneficium Oltara Styroch doktorov, si vyhradili pra-
vo menovania jeho oltarnikov. Zial, v Lublane, Kranji ani Aachene sa nenasli dokumenty, ktoré by
poskytli nejaké blizsie informdcie o stvislostiach medzi zriadenim oltara a jeho beneficia (Stabéj
1967, 108).

Podla Stabéja bol topograf Janez Vajkard Valvasor (1641 - 1693) prvy, kto vo svojich Dejindch
Krariska z roku 1689 podrobne informoval o oltari. Vy¢ital Kranjcom, ze mu nechceli ukdzat
svoje privilégia. Hrozilo im, ze vdaka svojmu tajnostkarstvu stratia v Aachene pravo prezentacie
(Prisentationsrecht). Kedze Kranjci dlho k oltaru nikoho nenavrhovali, ked na nich prisiel rad,
ako uvadza Valvasor, ius praesentandi z nedbalosti uz davno stratili (Stabéj 1967, 108). Slovinska
putnicka aktivita, podobne ako t4 uhorskd, smerovala na zac¢iatku novoveku k netspechu.

S meniacim sa storo¢im zacal pocet putnikov z viacerych pri¢in postupne klesat. Okrem zlo-
zitej medzinarodnopolitickej situdcie to mohlo suvisiet i s krizou neskorostredovekej zboznosti.
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V roku 1524 udajne putovalo cez Kolin nad Rynom do Aachenu este stéle dvetisic aZ tritisic putni-
kov z Uhorska, Ciech a Rakuska. Potom ale v ddsledku reformacie a ozbrojenych konfliktov, najma
v Poryni a Uhorsku, nastal ich prudky pokles. Napo¢itali ich iba sto az dvesto (1531). Podla Franka
Pohleho ,,udrziavat pastora¢nu starostlivost o taktl mald skupinu s dvoma uhorskymi kaplanmi sa
nezdalo byt velmi zmysluplné. Preto uz od roku 1555 nebolo zvykom, aby kaplanov vyberal uhor-
sky kral, ale kapitula marianskeho kostola. Pritom sa uZ neprikladal vyznam ich ndrodnosti alebo
jazykovej zdatnosti“ (Pohle 2005 - 2007, 379-380). Mena a menovacie, resp. poverovacie listiny
dalsich uhorskych kaplanov v Aachene pozname az z 2. polovice 16. storo¢ia — napriklad z rokov
1557, 1563 a 1606 (Tomory 1931, 60). Ich nominacie v8ak prechadzali cez viedensky habsbursky
dvor a vyberali osoby nemeckej narodnosti nielen z Uhorska.

Znicujuci poziar v meste Aachen a v maridanskom déme 2. maja 1656 napokon zdevastoval aj
goticku uhorska kaplnku. Poziar zni¢il za dvadsatstyri hodin sedem osmin mesta. Kaplnka musela
byt nanovo postavend, tentokrat uz v barokovom slohu. Rezim jej spravy sa nasledne zdsadne
zmenil.

Zhrnutie problematiky
Menovanie kapldnov v 14. a 15. storoci (od dokoncenia kaplnky v roku 1366)

MENO ZMIENKA/ VZTAH MENOVANIE | INSTALACIA | PANOVNIK
KAPLANA |POVOD K PANOVNIKOVI
. Jan 1367 (27.10.) |- ? ? Ludovit I.
2. |Jan Gerlach |1381 (9.6.) - ? ? Ludovit I.
3. | Pavol farar - 1410 1410 Zigmund
Scalitzer Kasendorf,
diecéza
Bamberg
4. | Havel knaz diecézy | syn krélovho nota- | 1417 (8.6.) 1417 (1.8.) Zigmund
z Niznych Jager ra a familidra
Raslavic
5. | Peter knaz arcidiecé- | - 1423 (25.4.) ? Zigmund
Vavrinec zy Ostrihom
z Drienovca
6. |Stefan knaz diecézy | kralovsky kaplan 1439 (5.6.) 1439 (18.7.) Albrecht
z Kluzu Alba Iulia
7. | Mikul4s kanonik - 1445 (13.7.) 1447 (28.6.) Fridrich III.
Brant z Vacu Ladislav V.
8. |Benedikt knaz diecézy |- 1453 (18.5.) 1453 (5.7.) Ladislav V.
Winter Gy6r

V prilozenej tabulke sme poskytli chronologicky prehlad menovani uhorskych kaplanov. Co sa
tyka jednotlivych kandidatov na kaplanske miesta, ich vyber bol na samotnych uhorskych panov-
nikoch, pripadne im blizkych cirkevnych hodnostaroch. Viaceri z kralovskych radcov zastavali
miesta v kanceldrii ¢i iné vysoké posty a urcite tieto rozhodnutia ovplyvnovali. Na zaklade vysku-
mu historickych pramenov sme identifikovali mend ésmich kaplanov v priebehu osemdesiatich
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Siestich rokov. Nie je to mnoho z celkového poctu, ale absentujiice pramene neumoznili zoznam
rozéirit. Zivotopisy kapldnov nie su blizie zndme, o niektorych z nich sa viak dozveddme zopar
detailov - jeden z nich, Havel z Niznych Raslavic, bol synom kralovho notdra a familidra, druhy,
Stefan z Kluzu, bol kralovskym kaplénom. Kaplénske beneficium v aachenskom maridnskom
chrame nebolo az natolko ,lukrativne“ a ani dlhodoby odchod z Uhorska do cudziny kandidatov
velmi neldkal. S miestom sa totiz viazala povinnost rezidencie. Menovani boli knazi z réznych
uhorskych kon¢in a zo Sedmohradska: z Ostrihomskej arcidiecézy a diecéz Jager, Alba Iulia, Vac
a Gy6r. V Aachene patrili skor do stavu nizsieho duchovenstva a na dal$i hierarchicky postup ako
cudzinci medzi poc¢etnym osadenstvom chramu nemohli ani pomysliet.

Na zéaklade vytvoreného zoznamu kaplanov mézeme potvrdit, Ze ¢ast spomedzi nich tvorili
potomkovia star$ich nemeckych rodov Zzijicich v Uhorsku, teda okrem madarciny ovladali dobre
aj nemecky jazyk. Jeden z 6smich (Pavol Scalitzer) nevedel po madarsky. On v8ak nepochddzal
z Uhorska, ale z diecézy Bamberg. Jeho menovanie teda nesplitalo podmienky zakladatela kaplnky
krala Ludovita a bolo z neznamych pri¢in mimoriadne.

Na zaklade vysledkov vyskumu je zrejmé, Ze postup obsadenia uprazdneného kaplanskeho
miesta mozno zhrnut do nasledujucich desiatich krokov:

1. Po smrti alebo odchode aktudlneho kapldna informovali uhorského panovnika (druhy kap-
lan, resp. predstaveni kapituly ¢i mesta) o uprazdneni pozicie do tridsiatich dni, niekedy
s meskanim.

2. Uhorsky kral vybral osobu nového kaplana bud osobnym rozhodnutim, alebo prostrednic-

tvom jemu blizkeho hodnostara.

V krélovskej alebo cisarskej kanceldrii vyhotovili menovaciu (resp. poverovaciu) listinu.

Slavnostne odovzdali poverovaciu listinu vyslanému kandidatovi.

Kandidat sa vybral na cestu z Uhorska do Aachenu, ktora trvala mesiac.

Kandidat sa s pisomnym poverenim prihlasil u dekana Kapituly Panny Mdrie v Aachene.

Kapitula maridnskeho chrdmu overila vhodnost a rezidenciu kandidéta.

Kandidat zlozil prisahu pred nastipenou kapitulou a jej dekanom (vicedekanom) v sakristii

kostola, spravidla do dvoch az troch tyzdnov od prihlasenia.

9. Prisahu kandidata overovali dvaja svedkovia, viedli o tom kratky pisomny zdznam.

10. Novovymenovany kaplan prevzal v uhorskej kaplnke jej spravu, cely jej inventar a beneficium
v meste.

® NG w

Ak nikde tento administrativny postup neuviazol, uskuto¢nil sa najskor v priebehu pol roka, mame
v8ak zachyteny aj pripad kaplana Mikul4sa Branta, pri ktorom cely proces trval z neznamych pri-
¢in viac ako dva roky. V 16. storo¢i, ked pocet putnikov z Uhorska rapidne klesal, Aachencania
prestali vidiet v tomto byrokraticky zdlhavom procese zmysel. Casto sa totiz stdvalo, Ze uhorské
kaplanske miesta boli dlhsi ¢as vakantné. Rovnako znalost madarského jazyka u kaplanov stra-
cala svoje opodstatnenie. Podobna situdcia nastala aj v pripade spravy dvoch oltarov na poschodi
domu: ¢eského a slovinského.

Dalsie nové podrobnosti o sprave uhorskej kaplnky s zndme az od 18. storocia, po jej baro-
kovej prestavbe v dosledku poziaru. Sposob jej prevadzky sa zreformoval. Podla Franka Pohleho
bola mestska rada zodpovednd za udrzbu jej budovy, vyplacanie platov kaplanom, starostlivost
o pokladnicu kaplnky a organizovanie ¢istenia interiéru kaplnky. Na oplatku mesto dostavalo ¢ast
prijmov tejto kaplnky. Mald rada menovala dvoch provizorov, ktor{ spravovali majetok kaplnky.
Za udrzbu a ¢istenie bol konkrétne zodpovedny mestanosta (Schoffenbiirgermeister), za ¢o dosta-
val priplatok k platu (Pohle 2005 - 2007, 379, pozn. 9). Tymto spdsobom presla sprava kaplnky
z ,uhorskych ruk“ do podrucia mesta Aachen a jeho oficidlnych predstavitelov.
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